ESTO ,
KA NOVA VES
/ /

Zapisnica

napisana 15. oktébra 2026 na 40. zasadnuti
Mestského zastupitel'stva v SpiSskej Novej Vsi
konanom vo velkej zasadacke Mestského uradu v SpiSskej Novej Vsi

Pritomni: podfa prezencnej listiny 43
z toho poslanci MsZ 18
nepritomni poslanci: Ing. Oskar Gonda, Mgr. Monika Tkacova, PaedDr. David
Demecko, PhD.

ZacCiatok rokovania mestského zastupitel'stva: 8:00 hod.
UkoncCenie rokovania mestského zastupitel'stva: 11:50 hod.

Ing. Pavol Becarik, primator mesta, otvoril 40. zasadnutie mestského zastupitel'stva

a privital v8etkych pritomnych. V Uvode zasadnutia posledného mestského zastupitelstva
v prislusnom volebnom obdobi odznela statna hymna SR.

K bodu 1
Urcéenie overovatel'ov zapisnice a navrhovej komisie
Ing. Becarik:

- navrhol za overovatelov zapisnice poslancov Ing. Jozefa Gondu a PhDr. Jana Volného,
PhD., do navrhovej komisie Mgr. Petra Bednara, Mgr. Andreja Cpina, PhD. a Mgr. Jozefa

Kacengu,

- poZiadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na uznesenie.
Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 1

Hlasovanie:

za: 15

proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 745.
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K bodu 2
Navrh na schvalenie programu rokovania

Ing. Becarik:

V ramci tohto bodu si dovolim v uvode predniest zmenu v programe. Navrhujem stiahnut z
rokovania bod Cislo 17/14 - Ponuka na odkupenie nehnutelného majetku do vlastnictva
mesta - Iglovia centrum s. r. 0., Zvonarska 2886/32, SpiSska Nova Ves z toho dbvodu, Ze
nedoslo eSte k uzavretiu, respektive konecnej verzii dohody medzi subjektom, o ktorom
hovorime a mestom z hladiska dalSich prac, ktoré suvisia s VPS. Taktiez navrhujem
namiesto bodu 18 Interpelacie doplnit novy bod - RekonStrukcia plynovej kotolne —
Sadova 13, SpiSska Nova Ves a ako bod 19 dalSi novy bod - Zabezpedenie financovania
sluzieb v IT sektore, Interpelacie budu mat poradové Cislo 20.

- otvoril rozpravu,

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukonCil rozpravu a poZiadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 2 — pévodny navrh programu

Hlasovanie:

za: 0

proti: 14

zdrzalisa: 1

nehlasovali: 0

Navrh uznesenia nebol schvaleny.
Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia kbodu 2 — zmena programu (vypusteny bod 17/14
a doplnené 2 noveé body 18 a 19)

Hlasovanie:
za. 16
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 746.

Program:

Otvorenie

UrCenie overovatelov zapisnice a navrhovej komisie

Navrh na schvalenie programu rokovania

Sprava o hospodareni mesta SpiSska Nova Ves k 30. 6. 2026 a Monitorovacia

sprava o plneni programového rozpoctu za 1. polrok 2026

4. Navrh na 5. zmenu rozpoc&tu mesta SpiSska Nova Ves v roku 2026

5. Navrh rozpoc€tu mesta SpiSska Nova Ves na roky 2027, 2028, 2029

6. Schvalenie poskytnutia mimoriadneho ¢lenského na rok 2026 pre OOCR Slovensky
raj & Spis

7. Prehlad poskytnutych dotacii k 31. 8. 2026 podla VZN ¢&. 2/2020

8. Poskytnutie dotacii pre Sportové kluby
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9. Zdruzenie finanénych prostriedkov na realizaciu stavby ,Uprava krizovatky ciest [1/533
Skolska ul. a MC Hviezdoslavova v meste Spisska Nova Ves
10.ZdruzZenie financnych prostriedkov na realizaciu stavby ,Stavebné upravy cesty
11/533 - GRAJNAR*
11.Schvalenie spolufinancovania projektu Klenot kultury SpiSa na ceste k zachovaniu
svojej autentickej hodnoty - obnova NKP Reduta v SpiSskej Novej Vsi
12.Schvalenie spolufinancovania projektu Vybudovanie zazemia pre lesny areal
Grajnar
13.Schvalenie spolufinancovania projektu SpiSska Nova Ves, solitér, obCianske stavby,
Radni¢né namestie 279/4, Sanacia vihkosti suterénnej ¢asti vychodného kridla
Reduty
14.Schvalenie spolufinancovania projektu Reduta oziva
15.Schvalenie spolufinancovania projektu ZlepSenie energetickej hospodarnosti
Materskej Skoly Z. Nejedlého 5, Spisska Nova Ves
16.Sprava o vysledkoch kontroly
17.Vysporiadanie vztahov k nehnutefnostiam
17.1. Informacia o priebehu rokovani Majetkovej komisie zriadenej pri Mestskom
zastupitel'stve v SpiSskej Novej Vsi
17.2. Prevod nehnutelného majetku z dévodu hodného osobitného zretela —
Rimskokatolicka cirkev, farnost SpiSska Nova Ves, Letna 60, SpiSska Nova Ves
17.3. Prevod nehnutelného majetku z dévodu hodného osobitného zretela —
Alexander Schwabik, T. Vansovej 8, SpiSska Nova Ves
17.4. Prevod nehnutelného majetku z dévodu hodného osobitného zretela - Ing.
Martin Bartko, Rybni¢na 9211/20, SpiSska Nova Ves — Novoveska Huta
17.5. Prevod nehnutelného majetku z doévodu hodného osobitného zretela -
Ludoslav Sliva a Mgr. Vlasta Slivova, Novoveska cesta 9283/1, Novoveska Huta
17.6. Prevod nehnutelného majetku z dévodu hodného osobitného zretela - Future
Estate EM Slovakia k. s.,Toryska 5, KoSice
17.7. Prevod nehnutelného majetku z dévodu hodného osobitného zretela - Stefan
Polomsky, Kollarova 325/34, SpiSska Nova Ves; Benjamin Polomsky, Skolska
432/8, SpiSska Nova Ves
17.8. Prevod nehnutelného majetku z dévodu hodného osobitného zretefa —
Branislav Zajac a Petra Zajacova, Kvetna 9157/6, SpiSska Nova Ves — Novoveska
Huta
17.9. Zadmena nehnutelného majetku z dévodu hodného osobitného zretela - Lesy
mesta SpiSska Nova Ves, s. r. 0., Novoveska cesta 9304/28, SpiSska Nova Ves —
Novoveska Huta
17.10. Ngjom nehnutelného majetku z dévodu hodného osobitného zretela - Lesy
mesta SpiSska Nova Ves, s. r. 0., Novoveska cesta 9304/28, SpiSska Nova Ves —
Novoveska Huta
17.11. Najom nehnutelného majetku z dévodu hodného osobitného zretela —
EMKOBEL, a. s.,Razusova 1846, 052 01 SpiSska Nova Ves
17.12. Prevod pozemku zastavaného stavbou vo vilastnictve nadobudatela - Eva
Harabinova, Jilemnického 2353/5, SpiSska Nova Ves
17.13. Prevod pozemku zastavaného stavbou vo vlastnictve nadobudatefla - Ing.
Dus$ana Pallova, Gerlachovska 3105/7, Zilina; Lucia JelSova, Antona Bernolaka
2168/33, Zilina; Ing. Tomas Hrebenar, Trieda 1. Maja 2500/53, Spisska Nova Ves
18. Rekonstrukcia plynovej kotolne — Sadova 13, SpiSska Nova Ves
19. Zabezpecenie financovania sluzieb v IT sektore
20. Interpelacie
Zaver



K bodu 3

Sprava o hospodareni mesta SpiSska Nova Ves k 30. 6. 2026 a Monitorovacia sprava
o plneni programového rozpo¢tu za 1. polrok 2026
Predlozil: Ing. Pavol Becéarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 3 apoziadal Ing. Mrnkovu, veducu finanéného oddelenia, o uvedenie
materialu.

Ing. Mrnkova:

- podala informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, ukon il rozpravu a poziadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 3.

Hlasovanie:

za: 16

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 747.

K bodu 4

Navrh na 5. zmenu rozpoétu mesta SpiSska Nova Ves v roku 2026
Predlozil: Ing. Pavol Becarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 4 apoziadal Ing. Mrnkovu, veducu finanéného oddelenia, o uvedenie
materialu.

Ing. Mrnkova:

- podala informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu.

Mgr. Cpin, PhD.:

Dakujem za slovo. Chcem sa opytat, som nezachytil dévod, pre¢o prestivame 20 000 z
kamerového systému.

Ing. Mrnkova:

20 000 sme potrebovali urychlene presunut. Jednak mestska policia tento rok dostala
transfer 35 000, boli sme uspes$ni vo vyzve, takze bude uskutoChovat rozSirenie
kamerového systému z tohto grantu. Bolo tam presunuté viastne z kapitoly, myslim, Ze
interné sluzby, ktoré robil Ing. Pohly, boli unho tieto prostriedky na kamerovy systém, ale
kedZe priSiel tento grant, tak nie je to nevyhnutné a povaZovali sme skér za potrebné
dokoncit rekonstrukciu v STEZ, takze tam sme presunuli tych 20 000.



Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukoncil rozpravu a poziadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 4.

Hlasovanie:

za: 16

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 748.

K bodu 5

Navrh rozpoétu mesta SpiSska Nova Ves na roky 2027, 2028, 2029
Predlozil: Ing. Pavol Becarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 5 apoziadal Ing. Mrnkovu, veducu finanéného oddelenia, o uvedenie
materialu.

Ing. Mrnkova:

- podala informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu.

Mgr. Javorsky:

Dobry defi prajem. Dakujem velmi pekne za slovo. Tento navrh rozpoétu, $koda, Ze tu nie
je druhy pan viceprimator, aby videl, ako sa predklada rozpoCet na rok 2027, Ze ten
rozpocet bol prerokovany v prislusnych komisiach, bol dostato¢ne skoro zverejneny, aby
sa k nemu mohli ostatni vyjadrit, a aj vSetky organy, ktoré sa k nemu maju vyjadrovat,
spracovali spravu a napisali vyjadrenie k tomuto rozpocCtu. To je prva vec, ktoru som chcel
povedat, Ze v Com je rozdiel. Druha vec, chcem povedat, Ze ohfadom rozpoctu,vo
financnej komisii som minimalne 8 rokov, ked nie viac, a tento rozpocCet povazujem za
najrealnejsi rozpocCet, uvodny rozpocCet, aky sme mali za tych 8 rokov. To znamena, ja
uplne s kludom a svedomim, s pokojom, odporuCam vSetkym prijat tento rozpocet,
nakolko tento rozpocet je ako prvy uvodny rozpocet, na ktory samozrejme ¢asom budu
pribudat zmeny rozpoctu, ale ako prvy rozpocCet je najrealnejSi za poslednych minimalne 5
- 6 rokov. Dakujem velmi pekne.

RNDr. Ruttkay:

Dobry den, dakujem za slovo. V podstate moj predrecnik, pan kolega Javorsky povedal to,
¢o som chcel povedat. Tiez som bol pri prejednavani rozpoc¢tu na komisii a sme to presli.
ESte jednu pripomienku k tomu, neda mi. VCera parlament prijal rozpocet, ktory nas
privadza naozaj na zlu cestu, zadlZzuje do buducnosti. Tu chcem prave ukazat opak.
Napriek tomu, Ze aj mesta a obce boli nabadané zo strany najvysSieho predstavitela, Ze
by nedodrzali zakon a pripadne pripravili schodkovy rozpocet, tak tu mesto dodrzalo literu
zakona, neporusilo zakon, vlastne predstavilo vyrovnany rozpocet a triezvy rozpocet.
Naozaj, videl som tie kapitoly, su rozumné, tych 56 milibnov, samozrejme sa bude eSte
menit, ale jednoducho tento rozpocet taktiez hodnotim ako dobry a rozumny rozpocet zo
strany mesta. Dakujem.



Mgr. Bednar:

Damy a pani, dovolte mi upriamit pozornost' na fakt, ktory je velmi délezity aj z hladiska
dalSich rokov a je dblezity aj v suvislosti s bliziacimi sa komunalnymi vofbami. A tym je
vyvoj prijmu z podielovych dani samosprav. Ten prehlad vyvoja prijmu z podielovych dani
sme mali aj v predchadzajucom bode a mame ho aj v tomto bode, kedy schvalujeme
rozpoCet mesta. Bezné vydavky mesta pochopitelne rastu, tak ako rastu vydavky kazdému
z nas. Pozrime sa ale na prijmy. NajvyraznejSou prijmovou kapitolou rozpoctu je
spominany prijem z podielovych dani. Pokles zaznamenavame uz v roku 2024 a vyrazny
pokles zaznamenavame v roku 2025. Prijem samosprav z podielovych dani v roku 2025
vyrazne klesol najma v doésledku kumulovanych legislativnych zmien z predchadzajucich
obdobi, dalej viadnych zasahov a takisto nenaplnenych darovych prognéz. Celkovy deficit
prijmov miest, obci a vySSieho uzemného celku sa pre rok 2025 odhadoval na urovni
kumulativhe 400 milionov EUR. V ramci konsolidacného balicka, ktory bol prijaty v roku
2025, vlada znizila garantovany podiel samosprav na vynosoch z podielovych dani,
pricom toto opatrenie nadobudlo ucinnost’ v roku 2026 a tym padom ovplyvriuje rozpocet
nasho mesta v aktualnom roku. Pre samospravy, spolu s dalSimi opatreniami, ako je
danovy bonus napriklad, to znamena vypadok dalSich stoviek milionov EUR. Ked sa
pozrieme na tie Cisla konkrétne, tak jeden z takych...eSte pekne rastlo, kedy rastol prijem
vynosu z podielovej dane, je rok 2023, tam sme boli na urovni viac ako 18 milionov EUR.
PriSiel rok 2024 a nenasledoval rast, ale pokles pre dévody, ktoré som uz povedal, tam
sme sa dostali na 17 680 000 EUR, vyrazny pokles v roku 2025 na 14 800 000 EUR a
teraz sa snazime dobiehat vlak, ktory z méjho pohladu, aj vzhfadom na prijaté opatrenia,
asi nikdy nedobehneme a zasiahne to nas vSetkych. Predikcia na rok 2025 je stale nizsia,
ako bol prijem z podielovej dane v roku 2023, a to sa posuvame o dalSie 4 roky dopredu.
Damy a pani, vazeni obyvatelia mesta, je dblezité, aby ste si uvedomili jednu vec, ktoru
teraz poviem. Za vsetko toto hlasoval v parlamente kandidat na primatora David Demecko.
Vedome hlasoval za opatrenia, ktorymi sa znizil prijem mesta SpiSska Nova Ves. A jeho
stolicka je dnes navySe prazdna. A ja polozim len reé¢nicku otazku a tymto ukon¢im mgj
prispevok. Ako chce skibit’ funkciu poslanca Narodnej rady, funkciu primatora mesta, na
ktoru kandiduje a v neposlednom rade aj tlohu otca piatich deti? Dakujem pekne.

Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukoncCil rozpravu a poZziadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 4.

Hlasovanie:

za: 16

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 749.

Ing. Mrnkova:

Velfmi pekne dakujem vSetkym za spolupracu a kedZe to je posledné mestské
zastupitelstvo, chcem sa podakovat &lenom jednak finanénej komisie, jednak komisie
Sportu, Skolstva, kde som pésobila v minulosti, so vSetkymi sa velmi dobre pracovalo a
dufam, Ze to bude aj v budlcnosti takto. Dakujem este raz velmi pekne.



K bodu 6

Schvalenie poskytnutia mimoriadneho ¢lenského na rok 2026 pre OOCR Slovensky
raj & Spis
Predlozil: Ing. Pavol Becarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 6 a otvoril rozpravu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, ukoncil rozpravu a poZziadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 6.
Hlasovanie:

za: 14

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 2

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 750.

K bodu 7

Prehlad poskytnutych dotacii k 31. 8. 2026 podla VZN ¢&. 2/2020
Predlozil: Mgr. Marek Balaz, poslanec MsZ

Ing. Becarik:

- uviedol bod 7 a otvoril rozpravu.

Mgr. Javorsky:

Dakujem velmi pekne. Som rad, Ze tento material priSiel do zastupitelstva, moZzno mohol
aj skér, aby sme predisli roznym reCiam o tom, Ze nepodporujeme, Ci socialne, Ci kulturne
zariadenia, Ci Sport, pretoZze niekedy je jednoduchS$ie povedat, Ze sa ni¢ nerobi, ako
pohladat’ material a zistit’ si, ako to v skutoCnosti je. Takze dakujem za tento material.

Ing. Becarik:

Dakujem pekne. Naozaj mame material pred sebou, ktory vyhodnocuje vy$ku dotacii do
socialnej oblasti vo vySke takmer 18 000 EUR, v oblasti umenia, kultury 36 000, v oblasti
Sportu 28 000. To su dotacie, ktoré sme poskytli v roku 2026, mimo tych, ktoré sme schvalili v
rozpocte v decembri na rok 2026, a to je do Sportového sektoru na podporu klubovej €innosti
222 000 a samozrejme teraz tych 27 500.

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukoncCil rozpravu a poZiadal navrhovd komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Hlasovanie:
za. 15
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 1

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 751.



K bodu 8

Poskytnutie dotacii pre Sportové kluby
Predlozil: Ing. Pavol Becéarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 8.

Vy si isto pamatate, za mna poviem, za ostatnych 8 rokov sme stale schvalovali tieto
dotacné schémy v decembri na nasledujuci rok. AvSak vzdycky zatial za tych 8 rokov sme
nasli na zaklade poziadaviek a na zaklade naozaj zvySeného zaujmu zo strany vedenia
jednotlivych Sportovych klubov, aby sme im dofinancovali ich €innosti, pretoZze ruku na
srdce, nie vela fudi ma skusenosti priamo s riadenim klubov. Preto by som velmi rad
vyuzil aj tato prilezitost na to, aby som sa podakoval vSetkym funkcionarom, ktori boli
vébec v historii ochotni viest’ Sportové kluby. Ja sam som polovicu svojho aktivneho Zivota
viedol Sportové kluby, takze viem, o ¢om hovorim. Je to neskutoCna drina a stale
kor€ulovanie na tenkom lade, tak, aby sa tie dané Sporty zachovali. TakZze mate vSetci
moju uctu a moje podakovanie, vsetci ti, ktori su vo vedeniach klubov, samozrejme aj
vSetci ostatni funkcionari, tréneri, sponzori, rozhodcovia a hraci. Za tych ostatnych 8 rokov
sme stale vzdycky v septembri, respektive v tych jesennych mesiacoch dokazali najst este
financné prostriedky na dofinancovanie, tak tu to mate. Ja poprosim pana Buzu, ktory sa
hlasi v rozprave, ako to vyhodnocuje komisia Sportu.

- otvoril rozpravu.

O. Buza:

Dakujem za slovo, pan primator. Vazené damy, vazeni pani, $portova komisia 2. 10. 2026
prerokovala tento bod a odporuca poslancom schvalit poskytnuté dotacie. Ja vyuzijem
eSte tento Cas a kedZe sme tu fakt asi poslednykrat v takomto zloZeni, chcem sa
podakovat hlavne vedeniu mesta za to, ze fakt za tie 4 roky naslo vzdy zdroje na to, aby
Sportovym klubom, mladezi boli poskytnuté tieto financné prostriedky. Vieme, Zze dotacie
nie su narokovatelné, ani samozrejmé. Chcem sa podakovat ¢lenom komisie Sportu za ich
konstruktivhu Cinnost. Bolo to fakt velakrat turbulentné, ale vzdy sme sa nejak dokazali
dohodnut, pretoze nam iSlo o spolo¢nu vec, aby Sportovci a Sportujuca mladez hlavne
dostala peniazky. A chcem v neposlednom rade sa podakovat aj v8etkym poslancom
mestského zastupitelstva, Zze v podstate kazdy jeden navrh preSiel, pouZijem Sportovu
terminoldgiu, na nulu. TakZe velmi pekne dakujem a snad to malo zmysel.

Ing. Becarik:

Ja by som si dovolil len povedat a upozornit na tu poznamku, ktoru Oliver povedal, Ze su
to dotacie naozaj pre Sportovanie mladeze, aj podla nasho VZN.

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukoncil rozpravu a poZiadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 8.
Hlasovanie:

za: 15

proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 1

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 752.



K bodu 9

Zdruzenie financnych prostriedkov na realizaciu stavby ~,Uprava krizovatky ciest
111533 Skolska ul. a MC Hviezdoslavova v meste SpiSska Nova Ves
Predlozil: Ing. Pavol Becéarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 9 a podal informaciu o obsahu materialu,

- otvoril rozpravu.

MUDr. Fulkova:

Dakujem za slovo, pan primator. V$etci [udia sa tesia, Ze sa tato krizovatka poriesi, lebo
tam od cintorina odbocCit dolava je nemozné prakticky, ale pytaju sa nas obcania, preco je
to svetelna krizovatka, preCo nie kruhovy objazd. Ja to chapem, nam to bolo vysvetlené,
ale keby mohol niekto to par slovami objasnit, aby aj ludia vedeli. Dakujem pekne.

Ing. Becarik:

Pani doktorka, tak vam poviem, Ze v tomto materiali je dost’ podrobne vysvetlena aj tato
cela problematika. Ja len na to, aby som to doplnil poviem, Ze vSetky tieto navrhy nerobili
laici, ktori su vlastnici iba vodi€ského preukazu, ale robili to renomovani projektanti za
konzultacie a vyjadrovani dopravného inSpektoratu, okresného uradu, odboru dopravy a
toto vyslo ako jediné rieSenie, aby to bolo uplatnitefné, pretoze v blizkosti sa nachadza
dalSia svetelna, velka krizovatka. Cize darmo by bol kruhag prejazdny, keby sme sa na
svetlach zastavili, Cize to vzdutie by tam isto vzniklo. Toto bol hlavny dévod. Takze tu na
tento problém treba pozerat’ nielen o€ami majitela vodiCského preukazu, ale predovSetkym
oCami chodcov a tinedzerov, ktori chodia do vedla blizkeho gymnazia kazdé rano, kazdy
obed, chodi tam strasne vela ludi a rieSime nielen plynulost’ cestnej premavky, ale hlavne
bezpeCnost a hlavne bezpecnost chodcov. Toto je taky asi méj odkaz na pohlad na
rieSenie tejto krizovatky.

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukoncCil rozpravu a poziadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 9.

Hlasovanie:

za: 16

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 753.

K bodu 10

Zdruzenie financnych prostriedkov na realizaciu stavby ,,Stavebné tpravy cesty
11/533 - GRAJNAR*
Predlozil: Ing. Pavol Becarik, primator mesta

Ing. Becarik:
- uviedol bod 10 a podal informaciu o obsahu materialu,
- otvoril rozpravu.



O. Buza:

Dakujem za slovo. Ja len otazku, pre&ital som si cely ten navrh a ked tomu dobre
rozumiem, tak sa tam ide urobit pruh, nejaka autobusova zastavka, prechod pre chodcov.
Budu zahrnuté aj tie plochy na parkovanie v nejakej uprave alebo...

Ing. Becarik:

Su to dva samostatné body. Jeden bod je rieSenie arealu Grajnar s parkoviskami, to je
stavebne povolené, za chvilu to budeme prejednavat, jedna sa o stavbu, ktora presla
Radou partnerstva vo vyske nieCo cez 1 000 000, kde mame my svoj podiel nieCo okolo
300 000, to je jedna stavba, ta je stavebne povolena. Teraz prebieha obstaravanie a toto
je vynutena investicia na zaklade pripomienok odboru dopravy KSK a dopravného
inSpektoratu, sme urobili my za nasSe peniaze projektovu dokumentaciu, kde je to vynutena
investicia, lebo predpoklada sa, Zze tam bude zvy3eny pohyb Sportovcov, navstevnikov,
turistov, CiZze nas Ziadaju, aby sme dobudovali bezpecné vybocenia, tie niky tzv. pre
zastavku autobusu z jednej, €i z druhej strany. Podla tych existujucich noriem je nutnost
mat tam aj priechod a ten priechod musi byt nie z lesa do lesa, ale priechod z chodnika
na chodnik, Cize toto je predmetom tej tretej varianty rieSenia s tym, p. inzinierka bude
vediet’ blizSie, Ze nas tam ziadaju urobit’ aj semafor, osvetlenie atd. Toto teraz eSte, by
som povedal, dojednavaju sa podmienky. Tym, Ze na to nemame vela finan¢nych
prostriedkov, tak sme nuteni to dat asi len naSmu socialnemu podniku MEPOS ako
priamym zadanim, aby sme €o najviac uSetrili na tom, aby sme nesli do nejakych inych
Cisel, pretoze ten rozpocCet sa uz blizi ku 200 000 a iba 50 000 nam kraj dal. V pripade, Ze
by nedoslo k dohode a ku konsenzu, my mame na to nejaké obdobie roka, dvoch, troch,
kedy budeme rokovat s KSK o tom, Ze je to ich cesta, ich zastavky, ich primestska
doprava, aby sa podielali vo vy3Sej sume, ako je 50 000. Zial, zatial kvéli tomu bola tu
podmienka na to, aby sme dostali kladné vyjadrenia odboru dopravy a KSK, aby sme ten
lesny areal za 1 000 000 mohli realizovat. CiZe to je taka vynutena investicia, o tejto teraz
tu rokujeme. Parkoviska su v tom prvom alebo v tom druhom projekte, ktory budeme
prejednavat.

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukoncil rozpravu a poZiadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 10.

Hlasovanie:

za: 15

proti: 0

zdrzalisa: 1

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 754.

K bodu 11

Schvalenie spolufinancovania projektu Klenot kultury SpiSa na ceste k zachovaniu
svojej autentickej hodnoty - obnova NKP Reduta v SpiSskej Novej Vsi
Predlozil: Ing. Pavol Bec€arik, primator mesta

Ing. Becarik:
- uviedol bod 11 a poziadal Ing. Pavelekovu, veducu referatu rozvoja mesta, o uvedenie
materialu.

10



Ing. Pavelekova:

- podala informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu.

Mgr. Javorsky:

V prvom rade, chcem povedat, Ze tieto body 11 az 15, tak 15 mame CiastoCne zahrnuté v
rozpocte, ale 11 a 15 nie su zahrnuté v rozpocte pre rok 2027. Tie Ciastky, ktoré mame.
Cize to chcem aj kolegom poslancom povedat, e nasledne, ak bude mesto Uspe$né,
bude to treba zapracovat do rozpoc¢tu mesta. To je jedna vec. Druha vec je, vnimam to
tak, ze bez prijatého uznesenia o tom, Ze to schvalujeme, nie je mozné vébec dokoncit
proces podpisovania zmluvy o NFP, ked to spravne rozumiem. Ano? Okej, &ize to beriem.
A teraz sa eSte chcem spytat na dve otazky, ktoré mam napisané, uz ste mi odpovedali,
ale eSte sa spytam, Ci je uz vybraty stavebny dozor? A mam otazku, kto robi verejné
obstaravanie?

Ing. Pavelekova:

Stavebny dozor nie je eSte zatial vybraty, vZdycky sa vybera aZ po obstarani dodavatela
stavebnych prac. A €o sa tyka verejného obstaravania, robili to kolegovia na oddeleni
vystavby.

Ing. Holotriakova:

Verejné obstaravanie zabezpeduje obstaravatel OBSTARAME TO s. r. o. - JUDr.
Michalik, verejné obstaravanie zapocaté, predpoklad predkladania ponuk 6. 11. 2026, ak
nebude dopytovanie zo strany uchadzacov.

Mgr. Javorsky:

VSetkych pat?

Ing. Pavelekova:

Nie.

Mgr. Javorsky:

Iba toto jedno? Okej. Dobre. Pri tomto, dakujem. Ja sa budem pri kaZzdej asi tak pytat.

Ing. Pavelekova:

Na rok 2027 je v rozpocte 100 000 eur.

Mgr. Javorsky:

Na celé? Na celu Redutu a mame tu 3 Reduty. Na celu Redutu mame 100 000 eur v
rozpocte a len v tomto pripade je to 156-tis. eur a mame tu 3 Ziadosti na spolufinancovanie
ohfadom Reduty plus Matersku Skolu na Nejedlého. Tam mame tieZ nejaké peniaze.
Dakujem. Ale ako to len, Ze nebude to v plnej vyske.

Ing. Pavelekova:

Mézem doplnit? Ten druhy projekt je len vo vySke 100 000 eur a spolufinancovanie 5 000
eur a treti je eSte len podany a rozhodnutie, teda vyhodnotenie vyberovej komisie bude v
aprili.

Mgr. Javorsky:

To nie je vytka, Ze to nie je, lebo to ani nemdze byt, ale je to o tom, aby poslanci vedeli, ze
toto pride.

Ing. Becarik:

Je to proces velmi zlozity.

Mgr. Javorsky:

Aby som upozornil poslancov, Ze tieto projekty, ktoré schvalujeme, nie su v navrhu
rozpoctu plne kryté. Mame tam urcitu Cast, ale nie su kryté.
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Ing. Becarik:

My sme to nemohli dat’ ani do rozpoctu, jednak kvéli nedostatku a kvéli tomu, ze realne
tieto prace budu az v roku 2027. Ich celkova vySka sa nakoniec v cene ukaze, az ked sa
vysutazi dodavatel. TakzZe vidite, tie procesy su velmi zlozité. Tie uznesenia treba mat
dopredu a pritom financie zbytoCne by sme viazali, ked eSte nemame ani tu zmluvu
vlastne dobilancovanu a podpisanu. Ale to je informacia kvéli tomu, aby my sme si splnili
zakonom stanovené veci, aby ste vy boli v obraze a aby ste vedeli, Ze sa na tychto
projektoch vo vztahu k Redute robi. Aby som to nekomplikoval, Cize rokujeme o bode Cislo
11, schvalenie spolufinancovania projektu Klenot kultury, to je strecha Reduty, lebo mame
dalSie eSte, Co sa tykaju Reduty, tej sanacie vihkosti.

L. Suca:

Tak ako pred niekofkymi rokmi sme, vlastne, vy ste zastupitefstvom schvalovali zakladnu
umelecku Skolu a takisto to nebolo v rozpocéte a dnes sa mbézeme pysit krasnou budovou.
Myslim si, ze toto je dalSi projekt, na ktory SpiSiaci budd moct byt hrdi a hadam tie
peniaze najdeme na to, aby sme mali krasne zrekonstruovanu Redutu.

Ing. Becarik:

Na doplnenie, keby sme mali dat’ dokopy celu Redutu, tak ja si trafam odhadnuat, Ze nam
treba plus minus viac ako 20 milidnov. Takze postupne sme to delili na etapy, kde sme
videli moznosti jednak rychlo mat stavebné povolenia a suhlas, alebo vybavit stavebné
povolenia unblock na celu Redutu. My sme zadali projektovu dokumentaciu, kde do
dnesnej chvile sme zaplatili plus minus 280-tis. za projektovu dokumentaciu a dalSich 50-
tis. eSte mame doplatit, Cize 330-tis. dohromady. Ale poZiadavka na predbezny rozpocet
na dopracovanie celkovej projektovej dokumentacie v ramci vSetkych tych odbornych
posudkov, prieskumov atd. nam davali ponuky, niekedy si pamatam 2 roky dozadu okolo
770 &i 780-tis., takZze to jednoducho nie je v naSich silach z vlastnych prostriedkov, ale
musime a chceme byt pripraveni. Cize to su procesy, ktoré postupne takymto spésobom
sa snazime najst. Toto bol zdroj, ktory bol v Rade partnerstva ako keby mozny, no tak
sme to vyuzili. A samozrejme, je to tak zlozity nazov, Ze niekedy sa nam zda, ze zo
Sportovych, oblasti Sportu ideme rieSit budovu na umenie, ale proste niekedy hfadame
moznosti, aby sme nasli financovanie. Nasledne na Redutu sme zadali zadanie na mozné
zdroje z nérskych fondov, tiez je to velmi zlozité. Budeme to eSte dnes prejednavat. A je to
zasa sanacia spodnych zakladov. A eSte sme boli uspesni pri jednej Ziadosti zo sanacie,
kde sme dostali namiesto 600-tis. iba 100-tis. A teraz je na nas, berieme 100-tis., urobime
nieCo, alebo ich vratime atd. Proste chcem poukazat na to, nie je to jednoduché
napasovat vSetky zdroje a vSetky projektové dokumentacie a byt pripraveny a splnit
vSetky podmienky. A toto je jedna z podmienok, mat vase uznesenie a suhlas.

Mgr. Balaz:

Ja chapem a je to logické, ze podmienkou je suhlas zastupitelstva, ale chcem sa opytat, je
rovnakou podmienkou realizacia tohto projektu, aby bola urobena sutaz na dodavatela?
Je to podmienkou, ak by nebol vysutazeny v tychto chvifach, ked eSte ten projekt ani
podpisany nie je, eSte ani nemame stopercentnu istotu, pretoZze popodpisované boli
vSelijaké dialnicné privadzaCe, ktoré tu uz 5 rokov alebo 10 rokov pocCuvame. Je
podmienkou aj uskutonenie verejnej sutaze, aby tento projekt bol financovany, aby sme
ziskali financie?

Ing. Pavelekova:

Ku podpisu zmluvy je potrebné uz mat' aj dodavatela, aj zmluva o dielo.

Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukonCil rozpravu a poZziadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.
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Mgr. Bednar:
- predniesol navrh uznesenia k bodu 11.

Hlasovanie:
za. 15
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 755.

K bodu 12

Schvalenie spolufinancovania projektu Vybudovanie zazemia pre lesny areal
Grajnar
Predlozil: Ing. Pavol Becarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 12 a poziadal Ing. Pavelekovu, veducu referatu rozvoja mesta, o uvedenie
materialu.

Ing. Pavelekova:

UZ len doplnim, Ze stavebné povolenie na realizaciu tohto projektu je platné, verejné
obstaravanie na dodavatela stavebnych prac bude vyhlasené do 23. oktobra 2026 a sme v
procese podpisu zmluvy, pretoze v tomto pripade sme uz boli poziadani o sucinnost
riadiacim organom a vlastne uz potrebujeme len suhlas zastupitel'stva. ESte by som chcela
doplnit’ informaciu, ¢o sa tyka vydavkov projektu. Celkové vydavky projektu su 1 120
434,50 EUR a celkové opravnené vydavky su 818 336 EUR. Ten rozdiel je tvoreny jednak
vecne neopravnenymi vydavkami, pretoze sme museli z rozpoctu, teda vyfnat z rozpoctu
celkovych opravneni diesel agregat, kedze nebol opravneny v ramci vyzvy. A takisto 227
239,92 EUR je vlastne suma, ktora prevySuje disponibilnu alokaciu toho, ¢o pan primator
spominal, ze to iSlo cez integrované uzemné investicie a pre strategicko-planovaci region
Spi$ bola naplanovana urcitd suma, ktoru sme vyc€erpali jednak na Redutu, na tu strechu,
samozrejme, boli tam aj ini Ziadatelia a ostalo nam teda menej o 227 239,92 EUR. Cize to
su vlastne tie neopravnené ako keby vydavky, ktoré je potrebné dofinancovat.

Ing. Becarik:

V celkovej tej alokacii uz nezvysilo sa tolko penazi, ako nam treba, takze iba 818 000, Cize
tieto boli schvalené v Rade partnerstva, napriek tomu, zZe ten projekt je drahsi.

- otvoril rozpravu.

Mgr. Javorsky:

Som rad, Ze ste doplnili t4 sumu, lebo to bola moja vytka k tomuto materialu, Ze su
nespravne Cisla v materiali, ktory dostali poslanci, pretoZze nesedia sucty toho celkového
pocCtu. Som rad, Ze ste to doplnili, Ze celkova cena projektu je, alebo PHZ projektu je 1
120-tis. To by som aj chcel poprosit, aj ked mna sa to uz nebude tykat, ale pre kolegov
buducich poslancov chcem poprosit, aby takéto chyby sa stavali o najmenej, kde vlastne
az musime scCitavat' veci, aby sme sa dostali k sumam, ktoré by sme mohli mat' jednou
vetou napisané. Cize to je tu také. A eSte by som chcel poprosit, kto robil VO na tato
stavbu?

Ing. Holotriakova:

Proces verejného obstaravania pre tuto zakazku bude vykonavat, teda uz ma objednavku
zadanu p. Maria Pokryvkova.
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Mgr. Javorsky:

Tak uz sa robi, lebo do 23.10. ma byt vyhodnoteny.

Ing. Holotriakova:

Nie. Je zadana zakazka, odstupili sme vSetky podklady na pripravu sutaznych podkladov.
Tie v podstate do konca tohto tyzdna by nam mala predlozit spracované, pretoze
predpokladana hodnota zakazky urCuje spésob verejného obstaravania prostrednictvom
zverejneni cez Vestnik. TakZe pripravuju sa sutazné podklady a proces zverejnenia vo
Vestniku predpokladame do 23.10. Takze eSte to nie je zverejnené.

O. Buza:

Ja viem, ze asi uz idem s krizikom po funuse, ale som si precital v materiali, Ze je tam
navrhovana studna, vitana studfia a my sme asi pred dvoma mesiacmi robili rampu asi
100 metrov nad tou, nad budovou a trafili sme na hadicu s vodou, ktora striekala a ja som
sa zaujimal, ze odkial ta hadica je vlastne, lebo sme na kopci uplne na vrchu a dozvedel
som sa, Ze ten zdroj vody, ktory bol dost silny, iSiel do byvalej chaty Javor a len, Ci
nevyuzit tuto vodu na to, Zze nebudeme vitat studiu. Ja viem, Ze asi je neskoro a
rozumiem, len ked treba ukazat, ja to ukazem, nemam s tym problém. Tak je tam proste
zdroj vody, dost silny zdroj vody na to, aby, aby sme nemuseli mozno kopat’ studnu.

Ing. Becarik:

Dakujeme za podnet. Budeme sa tomu venovat. V pripade, Zze k tomu déjde, projektanti
budu musiet’ urobit zmenu atd.

JUDr. Ing. Geletka:

Ja by som sa rad opytal takuto vec. Bavime sa tu o zozname pre lesny areal Grajnar, o
financiach, ktoré chceme odsuhlasit alebo schvalit. Je moznost, alebo kde by bola
moznost’ aj nejako vizualne vidiet, ako je navrhnuty tento areal.

Ing. Pavelekova:

Je projektova dokumentacia.

JUDr. Ing. Geletka:

A bola by moznost to dat aj poslancom? Lebo viete, no poslanci o tom rozhoduju. Tu
predoslé, nejaké sme mali aspon Skice, nejaké pbdorysy, ale Castokrat sa nam stava,
odsuhlasime nejaké peniaze, nejaky zamer, nejaku vizualizaciu, ale nejaky projekt sa ku
nam nedostane. A potom sa obCas stane, Ze uZ ked sa to realizuje, zrazu sme
prekvapeni, Ze nejaky zamer sme odsuhlasili, ale sme sa vébec nedostali k tomu, aby sme
sa mohli vyjadrit’ aj k tomu, ako ten areal alebo dana stavba alebo to, kde sa investuju
financie mesta, ktoré odsuhlasime, ako to bude vyzerat. Ci je to problém takto dat prilohu
aspon k tymto materialom? Preco sa to nerobi?

Ing. Becarik:

Jasné, Ze sa to d4. My o tomto areali hovorime minimalne dva roky. CiZe uz v pracovnych
stretnutiach isto tie projekty pri pracovnych rokovaniach, pri vyjadrovackach, projektanti,
dopravaci, ja neviem kto vSetko, narodny park, to vSetko bolo na stole, vSetko sme riesili,
Cize pracovné komisie samozrejme toto rieSili. Nie je problém dat jednu vizualizaciu do
materidlov, tak poprosim uUzemny plan, respektive OVaD. V pripade, Ze ideme do
zastupitel'stva, tak dajme tak, ako sme dali pédorysy, Skice pri parkoviskach, tak dajme aj
toto aspon dva, tri obrazky z toho, ¢o tam vsetko je.

MUDr. Fulkova:

Ja som sa pri tom prvom navrhu ohfadom tych zastavok na Grajnari zdrzala, lebo tak, ako
si povedal, pan primator, je to cesta KSK, tak nech sa podiela on vo vacsej miere ako my,
mesto. Ale tento navrh podporim, lebo bufet na Grajnari by bol super, hlavne v zimnej
sezbne. Len chcem sa opytat, kto to bude prevadzkovat? To uz mame vymyslené? A
takisto tie neopravnené vydavky 300-tis. mi pride uz aj celkom dost, Ze €i na to budeme
mat potom.
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Ing. Becarik:

Pani doktorka, my mézZeme brat” alebo nechat tak. Bolo 818-tis., my sme ich zobrali. A to,
Ze z toho vyplynuli takéto rozpocCty z projektovej dokumentacie, tie po konzultaciach, tak
toto je vysledok. VSetky stavby, ktoré sme doteraz robili, sme na zaciatku mali pol milibna
a v kone€nom désledku sa to naprojektovalo z 11,5 milibna na 5 sme zobrali a vysledok
bol 8. Ked mate splnit’ vSetky parametre, ktoré budu podporené, tak to treba dokreslit. No
a ked to dokreslite a to date napoéitat, tak z toho vyjde takato suma. Cize potom to tak
znie, Ze opravnené, ale opravnené to je mozno nie spravny vyraz, pretoze pokial by bolo
volnych prostriedkov 1 100-tis., tak by bolo opravnenych 1 100-tis., ale tam bolo len 818-
tis. v tej podkapitole, ktoru sme rieSili. Ina¢, ja som predseda toho samospravneho regionu
SPR Spis, kde v zagiatkoch neboli pravidla. Kto bol skér pripraveny, ten bral. Cize my sme
radi, Ze sme sa dostali do toho koSa, kde sme brali, lebo nasledne uz chodili projekty, ale
uz boli po termine. Kopec projektov z ostatnych obci, ktoré Zialbohu nesplnili terminy a
neboli dostato¢ne pripraveni. TakZe ono je to, kto skor pride, skér aj berie. Tam to tak bolo
nastavené na zaCiatku. Potom sa pravidla menili, pretoze by necCerpal nikto, tak uz
zjednodusili pravidla, aj ked eSte nemali ani len Ciarku, ale dali projektovy zamer, tak uz sa
to schvalovalo. Je predpoklad, Zze sa bude robit za januar, februar, marec mozno nejaky
audit, nejaka inventura Cerpania a pripravenosti a skutoCne podpisanych zmluv o NFP a
najde sa, Ze je straSne vela projektov, ktoré nie su realizované a tym padom sa uvolni
vela pefiazi. Preto my sme schvalovali na poslednom aj CVC, ked pamatate, ze sme isli
pod Ciaru v hodnote 3 mil. projekt, ktory ja predpokladam, Ze to takto bude, ze sa uvolnia
peniaze a preto chcem, aby to bolo schvalené v Rade partnerstva. Podobne sme schvalili
v tej kapitole zateplovanie verejnych budov alebo energetické uspory na Skoly. My
kon€ime na buduci tyZden, chceme otvorit' tie tri projekty za 1 350-tis. na modernizaciu
8kol a vtedy sme boli my prvi pripraveni, nikto iny a schvalili sme 1 350-tis. v Rade
partnerstva pre tie tri Skoly naSe. Ale tento rok v juni sa uvolnili peniaze a keby nebol
schvaleny projekt Zakladnej $koly cirkevna za 1,5 miliéna, tak by peniaze neboli. Cize sme
prisli na to, Zze sme to dali schvalit vtedy aj ked pod €iaru s tym, Ze nakoniec peniaze nasli,
upravili projekt na z 1,7 mil. na 1,5 mil. a dneska uz vybilancovavaju dohodu pred
podpisom zmluvy. Su to velmi zlozité procesy, naozaj. Treba to sledovat a p. Javorsky bol
pri jednej debate, kedy sme takymto spésobom ziskali peniaze pre tuSim nakup
autobusov, to bolo pre Eurobus, kde tieZ sme presuvali z ostatnych SPR z TrebiSova, z
Abova tak, aby sme dostali peniaze na autobusy, lebo kraj ich chcel zobrat' na primestsku
dopravu. A tak my sme utfZili nejakych, tusim vtedy to boli 3 mil. a dnes uz je 4,5 mil.

Ing. Pavelekova:

A este, ak mézZem doplnit, tento rozpocCet, ktory sme tu predstavili, je viastne projektantsky
rozpodet. CiZze je mozné, Ze verejnym obstaravanim sa t4 suma znizi a ten rozdiel medzi
tym, €¢o mame k dispozicii.

Ing. Becarik:

To spolufinancovanie bude nizSie.

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukonCil rozpravu a poZziadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 12.

Hlasovanie:

za: 16

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0
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Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 756.
K bodu 13

Schvalenie spolufinancovania projektu SpiSska Nova Ves, solitér, ob¢ianske stavby,
Radni€éné namestie 279/4, Sanacia vihkosti suterénnej €asti vychodného kridla
Reduty

Predlozil: Ing. Pavol Becarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 13 a poziadal Ing. Pavelekovu, veducu referatu rozvoja mesta, o uvedenie
materialu.

Ing. Pavelekova:

- podala informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

Ja doplnim, ze tam bol z tej vyzvy Obnov dom moznost Cerpat maximalne projekt vo
vySke 500 tis., tusim. Bola na to mala alokacia, cez to vSetko sme tam isli s tym projektom,
ale neschvalili nam ani 500, ani 600, ale schvalili nam 100-tis. A zasa sme pred otazkou,
berieme alebo neberieme. Cize projektanti nam odporudili nejaku &ast vyélenit a urobit
aspon za 100-tis., o €o v podstate menej v pripade uspesnosti, keby sme z tych nérskych
fondov dostali 2 mil., tak tych 100-tis. by sme museli zniZit, lebo uz sme Cerpali na ten
projekt.

- otvoril rozpravu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, ukoncil rozpravu a poziadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 13.

Hlasovanie:

za: 16

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 757.

K bodu 14

Schvalenie spolufinancovania projektu Reduta oziva
Predlozil: Ing. Pavol Bec€arik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 14 a poZiadal Ing. Pavelekovu, veducu referatu rozvoja mesta, o uvedenie
materialu.

Ing. Pavelekova:

- podala informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu.

Mgr. Javorsky:

TeSim sa z toho, ze diskusia, ktoru mavame na klube, sa dostava az na mestsky urad k
uradnikom, pretoze som rad, ze sa doplnila tato sprava o rozdelenie na investicnu Cast,
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lebo to bola zasadna otazka, aby sme vobec vedeli, o realne v akej sume ideme
opravovat. Ale neda mi nepovedat, Ze mi je luto, Ze to nie je v materiali, pretoze to, €o sa
tu povie, je dOlezité pre nas, ale ten material si mézu pozriet’ vSetci obCania, a to tam nie
je. Ked si niekto pozrie material do zastupitelstva, nebude vediet, ako to je rozdelené, ze
ide az 900-tis. na makké veci v tomto, Cize nie investicné, ¢o si myslim, ze je super,
pretoze to je podpora dalSich veci, ktoré v meste su potrebné robit.

RNDr. Ruttkay:

Dnes na zastupitelstve v troch bodoch rieSime Redutu, Co je naozaj pozitivhe a vlastne
ideme rekonstrukciu Reduty skladat jak taku mozaiku, nejaku Cast z jedného fondu,
druhého, tretieho. Hfadame zdroje, opat je to pozitivhe, hladaju sa vzdy rieSenia. Chcem
sa opytat, asi pred rokom a pol sme mali k Redute dost vazne sedenia, tykali sa
predlozenia nejakych navrhov, €o sa tyka rekonStrukcie Reduty. Boli tam dost' rozdielne
nazory jednej koSickej architektonickej spolo€nosti a nas poslancov, ktori sme mali iny
pohfad na realizaciu tych vnutornych €asti a vnutornych investi¢nych zasahov. Chcem sa
opytat, projektova dokumentacia alebo ¢o sa tyka vystupu tejto projektovej kancelarie, v
akej je relevancii tento vystup, Ci sa zaCne pouzivat, pripadne kde mame moznost sa k
nemu dostat, ak teda sa s nim uz zacCina pracovat pri tej mozaike jednoducho
rekonstrukcie Reduty.

Ing. Toporcerova:

Projektova dokumentacia bola spracovana u nas na uzemnom plane, Cize vSetky
konstrukéné rieSenia, vSetky prieskumy, ktoré boli dodané v ramci tychto projektov, su
v tlaCenej aj elektronickej podobe na oddeleni uzemného planovania a je mozné si ich
u nas prestudovat’ a nahliadnut. Boli spracované koSickou firmou ,Krch arch s. r. 0.

Ing. Becarik:

Cize ja by som to doplnil, vSetky tieto projekty, aj tento je konzultovany s tou istou
skupinou fudi, ktora vtedy bola na tych rokovaniach, kde ste si v podstate nasmerovali tie
pddorysy, rozloZenia niektoré, CiZze ide sa presne podfa tychto projektov. Ni¢ nejde mimo
toho, robi to jedna ta ista projektova kancelaria, ktora sa vyjadruje aj k sanacii, aj k
vihkosti, aj k nérskym mechanizmom, aj k streche. Stale ti isti projektanti to maju pod
kontrolou. Cize my nejdeme mimo toho ramca, ktory ste si vtedy aj na zaklade tvojich
Uprav alebo poziadaviek bilancovali.

Mgr. Balaz:

Ja nie som technokrat ani stavebnik, ocenujem, Ze norske fondy patria tym, ktoré si
vyZaduju nielen kalkulaciu a postavenie murov, ale vyZaduju si aj aktivity, aby upravy,
opravy, rekonstrukcie davali aj nejaky zmysel. CiZze velmi ma tesi, Ze tie makké aktivity su
vyZadovane, ale zo vSetkych tychto vypovedi som mal teraz taky pocit, ze tak troSku nas
to otravuje, lebo by sme mohli dostat viac penazi na tehly a na maltu a my sme tam
napisali, Zze tam urobime nejaku kluboviu pre nejaké skupiny, ktoré budu hrat, pre
nejakych tanecnikov, hoci celé namestie je pIné priestorov pre tane¢nikov. Chcel som sa
opytat, s kym ste a ako spolupracovali pri tvorbe, lebo vSak je tam tiez 900-tis. pomerne
sludna Ciastka na tieto makké aktivity, kedZe aj ja pracujem v organizacii, ktora sa stara o
ludi v nudzi. S kym ste spolupracovali pri tvorbe navrhu tychto makkych aktivit? Pretoze
komunitné veci som tam vobec nevidel. Nejaké dve klubovne a dve konferencie za 900 tis.
Urcite toho mate viac, nepochybujem, ale z toho, o som postrehol, alebo eSte budete
spolupracovat s niekym, ¢o sa tam bude diat, pretoZe dat za 900-tis. aktivity je bohumila
dobra Cinnost a tomu velmi tlieskam. Len by som chcel vediet, ¢o konkrétne okrem
konferencii.

Ing. Pavelekova:

Spolupracovali sme pri tvorbe projektov s mestskym kulturnym centrom, so SpiSskym
divadlom, s nasim oddelenim kultiry a cestovného ruchu. Cize nemyslela som, Ze je
potrebné teraz tu predstavit Uplne cely program, ale ak mate zaujem, tak viem vam
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poskytnut’ celu projektovu Ziadost, kde uvidite podrobne, kde je rozpisané, na €o, na aké
aktivity, na kolko aktivit a presne rozpis toho.

Mgr. Balaz:

V tomto zozname, ktory ste hovorili, lebo to su vSetko mestské organizacie okrem divadia,
ktoré je KSK a ktoré na tom zrejme tiez bude nejakym spésobom profitovat, kedze je
zapojené do projektu. Chyba mi tam naozaj ten treti sektor. My tu naozaj z hfadiska
poskytovania pomoci nemame treti sektor. Toto je vSetko také, Ze na mestskom urade a v
divadle alebo v KSK, tito sa len k tomu vyjadrili. TroSku sa mi zda, Zze sa obchadza pri
moznostiach ponuknut komunitny Zivot teda, ktory bol jeden z podmienok norskych
fondov, ak som tomu dobre rozumel, tam teda nevidim Ziaden odbor. Konferenciu
nepovazujem za komunitnu akciu, ale posedenie pri otvoreni.

Ing. Pavelekova:

Nejde len o konferenciu.

Mgr. Balaz:

Budem rad, ak mi teda poskytnete, aby sme nezdrziavali ¢as. Chcel som ocenit’ projekt,
ale povedat, ze by mozno mesto mohlo troSicku viac spolupracovat, tychto pripadov je do
roka jeden alebo dva, ¢€i uZz s mimovladnymi organizaciami alebo s kulturnymi instituciami,
lebo nielen divadlo je.

Ing. Becarik:

Makke aktivity zamerané na socialnu a komunitnu oblast zabezpecia, aby obnovené
priestory sluZili vSetkym. Koncepciu programu a prevadzku novych centier bude formovat
participativny proces zahfnajuci devat spoloCnych tvorivych workshopov, plan inkluzie a
oslovenia verejnosti spolu s opatreniami zaloZenymi na principoch univerzalneho dizajnu.
ZlepSia fyzicku, senzoricku, informativnu pristupnost. Minimalne tri podujatia vzniknu v
priamej spolupraci so zranitefnymi skupinami a miestnymi organizaciami, konkrétne s OZ
Romane Caja, Tane&né subory, Ciganske dablice a Centrom Myslim. Integrovany plan
riadenia a plan preventivnej udrzby zabezpecia dlhodobu starostlivost. Marek, chcem ta
len poprosit, malo €asu, vela roboty. Budme radi, ze sme to vbbec stihli a Ze sme nasli
odvahu, Ze sme nasli odvahu za tak kratky ¢as ist’ do takéhoto zloZitého procesu, Ze sme
naskrabali peniaze na to, aby sme zaplatili iba Cast’ projektovej externej spolocnosti, ktora
bola ochotna do takého rizika s nami ist, s tym, Ze peniaze dostanu aZz potom, ked
budeme uspesni, myslim ten zvySok. Ja budem velmi rad, ked budes$ k tomu vediet’ eSte
nieto a ked budu dotazy, Ze to doplnime. CiZze naozaj, je to zloZitejSie, ako to na prvy
pohlad vyzera. Takze vazim si to, Zze sa o to chce$ zaujimat’ a kfudne vsetky tie Ziadosti,
tak ako boli podané, si nadtuduj a oni su ochotni na referate vSetko poskytnut.

Mgr. Balaz:

Ja som to podporil, samozrejme, len som doplnil, aby tie aktivity boli brané vazne.

Ing. J. Gonda:

Ku veciam, ¢o som chcel ja hovorit, povedal pan primator, ja len by som chcel podciarknut
to, ze tento zdroj vznikol ako nieCo na poslednu chvifu. Bolo vefmi malo ¢asu na pripravu
a niektoré ramce tejto ponuky su vo vSeobecnej rovine, Cize ten priestor na to, aby mali
konkrétnu podobu, este len bude. Ale chcel som eSte kratko odpovedat' pre p. poslanca
Ruttkaya. UrCite si pamatate, na dvakrat sme v zastupitelstve schvalovali taky zoznam
tych projektovych aktivit, ktoré by sa mali na objekte Reduty postupne realizovat. Podla
tohto FAHR planu sa aj postupne realizuje zabezpe&enie projektovej dokumentacie. Ugast
poslancov bola, naposledy sme to riesili, prevadzkovu dispozi¢nu Studiu Reduty, kde sme
do procesu zapojili cez komisiu vystavby aj poslancov a samozrejme, ¢o bolo velmi
dolezité, zatiahli sme do celého procesu aj sugasnych uzivatelov objektu. Cize tam sme
mali rozpor so SpiSskym divadlom, s prevadzkovatefom restauracie. VSetky tieto
pripomienky boli zapracované v tej prevadzkovo-dispozi¢nej Studii, ktori sme si nejakym
spbésobom na urovni poslancov, aj sme mali také pracovné stretnutie, kde si bol aj ty,
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schvalili a na zaklade tohto materialu postupne realizujeme alebo davame do rozpoctu
finanCné prostriedky, aby sme zrobili projektovi dokumentaciu pre stavebné povolenie
alebo pre stavebny zamer. Aj v roku 2026 mame v rozpocte do konca roku na Redutu
financné prostriedky. Pani veduca mdze povedat, Zze ideme projektovat jednu Cast, ktora
bude sucastou celého velkého projektu v tej Redute. Sam si povedal myslienku, veflka
stavba postupne bude aj projektovana a postupne bude aj v nejakych etapach realizovana
jej rekonstrukcia. A tieto tri projektiky, ktoré su tu, dopifiaju skladacku postupného
investovania a postupného zhanania zdrojov na postupnu rekons$trukciu tohto objektu.
Cize chcem ta len ubezpeéit, Ze zavery tohto stretnutia, na ktorom si bol a aktivne si
posobil aj ty, su vo vecnej rovine prenesené do vSetkych dokumentacii, podla ktorych sa
bude teraz alebo v buducnosti rekonstrukcia Reduty uberat.

Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukonCil rozpravu a poZiadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 14.

Hlasovanie:

za: 16

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 758.

K bodu 15

Schvalenie spolufinancovania projektu Zlepsenie energetickej hospodarnosti
Materskej Skoly Z. Nejedlého 5, SpiSska Nova Ves
Predlozil: Ing. Pavol Becarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 15 a poziadal Ing. Pavelekovu, veducu referatu rozvoja mesta, o uvedenie
materialu.

Ing. Pavelekova:

- podala informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

Treba povedat tiez, ze tento projekt bol znova schvaleny v Rade partnerstva. Zasa sa nam
usli nejaké peniaze a my sme tym, Ze sme boli pripraveni podat projektovy zamer, tak
sme sa dostali v tom Stadiu sledovania predovSetkym datumu do vaznej moznosti byt
uspesni a toto je vysledok. Dnes je treba povedat, Zze mame stavebné povolenie, mame
nenavratny finanény prispevok a rieSime obstaravanie...a spolufinancovanie nula. Vidite,
Ze tie procesy naozaj su zlozité, vzdycky sa nie€o musi doplnit, pripomienkuje sa, terminy
sa natahuju. Ja by som bol velmi rad a mysleli sme si, Ze to zaCnheme robit’ jul, august, aby
sme velku Cast urobili v prazdninovom Case, avSak vychadza to tak, Ze nakoniec zaCneme
az niekedy v zime alebo az zacCiatkom buduceho roka.

- otvoril rozpravu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, ukoncil rozpravu a poziadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.
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Mgr. Bednar:
- predniesol navrh uznesenia k bodu 15.

Hlasovanie:
za. 16
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 759.

K bodu 16

Sprava o vysledkoch kontroly
Predlozil: Ing. Jozef Tancos, hlavny kontrolér mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 16 a otvoril rozpravu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, ukoncil rozpravu a poziadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 16.
Hlasovanie:

za: 16

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 760.
Ing. Becarik:
- navrhol prestavku 10:15 — 10:30

K bodu 17

Vysporiadanie vzt'ahov k nehnutelnostiam
Predlozil: Ing. Pavol Bec¢arik, primator mesta

Ing. Becarik:
- uviedol bod 17 a poziadal Ing. Andrasa, veduceho oddelenia spravy majetku, o uvedenie
materialu.

Ing. Andras:

- postupne uviedol jednotlivé body.

17 .1. Informacia o priebehu rokovani Majetkovej komisie zriadenej pri MsZ
Spisskej Novej Vsi (bez uznesenia)
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17.2. Prevod nehnutelného majetku z dévodu hodného osobitného zretela -
Rimskokatolicka cirkev, farnost’ SpiSska Nova Ves, Letna 60, SpiSska Nova Ves

Ing. Andras:

- uviedol bod.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, ukoncil rozpravu a poziadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 17/2 — schvalenie uznesenia uvedeného

v predlozenom navrhu.

Hlasovanie:
za.: 14
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 761.

17.3. Prevod nehnutelného majetku z dévodu hodného osobitného zretelfa -
Alexander Schwabik, T. Vansovej 8, SpiSska Nova Ves

Ing. Andras:

- uviedol bod.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu.

Mgr. Javorsky:

Dakujem za slovo. Asi viaceri si v3imli, Ze uZ je to druhykrat v zastupitelstve, uz sme to raz
schvalovali. Len chcem vysvetlit, Ze vzhladom na to, Ze sa robila rekonstrukcia tej
obsluznej komunikacie Zimna, Razusova, Zimna a vystavba parkoviska, tak z tohto
dbévodu im to nebolo odpredané a preto to ide znovu do zastupitelstva. Takze, lebo sa
nevedelo, aka vymera bude potrebna pri rekonstrukcii, aby sme sa neobmedzili. Takze len
preto na vysvetlenie.

Ing. Becarik:

Poviem iba svoj nazor, neda mi to nepovedat. Samozrejme rozhodnete vy, ale bude to
urCity precedens, pretoze, ked sa ta lavina spusti, tak kazdy si v tom zadnom trakte bude
chciet 6 m odkupit, aby mal pristup zabezpeceny, pripadne parkovanie pre svoje
prevadzky, tak pre verejnost sa do urcitej miery obmedzi ta moznost. To je taky mgj
vnutorny nazor. Samozrejme, zavisi od rezimu, aky sa tam zvoli, Ze ¢i ten majitel bude to
vyuzivat' na parkovanie pre svojich klientov, respektive zakaznikov, ob¢anov, alebo bude
to chciet nejakym sp6sobom ohradit.

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukonCil rozpravu a poziadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.
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Mgr. Bednar:
- predniesol navrh uznesenia k bodu 17/3 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 14
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 762.

17.4. Prevod nehnutel'ného majetku z dévodu hodného osobitného zretela - Ing.
Martin Bartko, Rybniéna 9211/20, Spisska Nova Ves — Novoveska Huta

Ing. Andras:

- uviedol bod.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, ukoncil rozpravu a poZziadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 17/4 — schvalenie uznesenia uvedeného

v predlozenom navrhu.

Hlasovanie:
za.: 14
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 763.

17.5. Prevod nehnutelného majetku z dévodu hodného osobithého zretela -
Ludoslav Sliva a Mgr. Vlasta Slivova, Novoveska cesta 9283/1, Novoveska Huta

Ing. Andras:

- uviedol bod.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, ukoncil rozpravu a poZiadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 17/5 — schvalenie uznesenia uvedeného

v predlozenom navrhu.

Hlasovanie:
za: 14
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 764.
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17.6. Prevod nehnutelného majetku z dévodu hodného osobitného zretela - Future
Estate EM Slovakia k. s.,Toryska 5, KoSice

Ing. Andras:

- uviedol bod.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, ukoncil rozpravu a poziadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 17/6 — schvalenie uznesenia uvedeného

v predlozenom navrhu.

Hlasovanie:
za.: 14
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 765.

17.7. Prevod nehnutelného majetku z dovodu hodného osobitného zretela - Stefan
Polomsky, Kollarova 325/34, SpiSska Nova Ves; Benjamin Polomsky, Skolska 432/8,
Spisska Nova Ves

Ing. Andras:

- uviedol bod.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu.

Mgr. Javorsky:

Pri tomto bode, aspon dufam, to je pan Polomsky, hej? Dobre, aby som sa nahodou
nepomylil, je tu, Ze neodporu€a uzemny plan predaj. PreCo uzemny plan neodporuca preda;j?
Lebo stale v uzemnom plane pristupovu ako cestu, mame planovanu cestu, ktora ide cez
tento pozemok, cez sukromny areal letného kina a ma sa napajat na nie€o, ¢o uz technicky
ani nie je mozné. Nebolo by dobré, keby sme dali uz na zmenu tohto uzemného planu, keby
sme sa bavili uz o zmene tohto tzemného planu. Dakujem velmi pekne.

Ing. Becarik:

Tak to nie je také jednoduché, ale nejaky general dopravy a nejaké mozno prehodnotenie je
na mieste. Na majetkovej komisii to bolo prejednané? Odporugila to majetkova komisia? Ano,
tak je to na vas.

JUDr. Ing. Geletka:

Dakujem za slovo. Mohol by som poprosit $éfku izemného planu, aby nam aj ona povedala,
aky je dévod, preco je tu zaporné stanovisko? Kolega Rasto Javorsky povedal, len &i je to tak,
alebo ¢i tam eSte nieCo k tomu je.

Ing. Toporcerova:

Tento bod sa prejednaval v majetkovej komisii, ktorého €lenkou je Ing. Da Cruz, CciZe ja za
Uuzemny plan momentalne sa neviem vyjadrit k tomuto bodu. Ing. Da Cruz pisala aj stanovisko
za uzemny plan, ale nemam ho pred sebou, €ize neviem k tomuto bodu.

Ing. Andras:

K tomu sa méZem ja vyjadrit. Ano, vlastne dévodom nesuhlasu bola presne existencia alebo
zakreslenie cesty, ktord spominal pan Javorsky, v uzemnom plane.
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Ing. Gonda:

Predali sme letné kino bez toho, aby sme zmenili uzemny plan, tak mézeme predat’ teda v
tomto navrhu aj tuto Cast pozemku, ak este to je v starom uzemnom plane. Treba povedat, Ze
kolegynia zas mala povedat, Ze rieSime generrel dopravy, neviem, &i pre buduci rok, kde by
tieto veci mohli riesit.

RNDr. Ruttkay:

ESte v ramci tejto diskusie chcem sa opytat, pozemok letného kina, momentalne ten priestor,
komu patri?

Ing. Becarik:

Ziadatelovi, resp. jeho otcovi asi.

RNDr. Ruttkay:

Cize to riesi uz ako kompletizaciu aj s pristupovou cestou.

Ing. Andras:

Postupne vlastne vysporiadavaju. Opat je to nieCo, o sme raz riesili v ramci uradu, aj v ramci
mestského zastupitelstva, len vtedy nedoslo k podpisu kupnej zmluvy, nakolko vtedy boli traja
spoluvlastnici, teraz su len dvaja, p. Stefan Polomsky a Benjamin Polomsky. A teraz vlastne
zopakovali tu Ziadost, kedZe uz maju vysporiadané vztahy k nehnutelnosti.

Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukoncil rozpravu a poziadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 17/7 — schvalenie uznesenia uvedeného v predlozenom
navrhu.

Hlasovanie:
za 14
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 766.

17.8. Prevod nehnutelného majetku z dévodu hodného osobitného zretelfa -
Branislav Zajac a Petra Zajacova, Kvetna 9157/6, SpiSska Nova Ves — Novoveska
Huta

Ing. Andras:

- uviedol bod.

V ramci zverejnenia predmetného zameru priSla aj namietka od pana Neupauera, ktory je
susedom Ziadatelov, ktory namieta predaj s tym, Ze aktualne si vysporiadava vztah k
nehnutefnosti, k domu, ktory sa nachadza medzi Ziadatefmi, ¢o je vyznaCené modrou
farbou, a panom Neupauerom, ktory ma vlastne pozemky vo vlastnictve, respektive
spoluvlastnictve oznacené Cervenou farbou. Dom, ktory je v pozemkoch ohrani¢eny Zltou
farbou, aktualne skupuje alebo vysporiadava si vlastnictvo s tym, Ze po ukonceni tohto by
si chcel poziadat’ o odkupenie vSetkych mestskych pozemkov, tak ako su vyznacené Zltou
farbou, aj s pozemkami, o ktoré maju aktudlne zaujem Ziadatelia. Cize toto je jeho
namietka k tomu.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu.
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Mgr. Javorsky:

Takze eSte raz, predavame na tom obrazku pozemky, ktoré su fialovou farbou
zvyraznené. Ziadatel je ten, ktory ma modrou farbou ohraniéené svoje nehnutelnosti,
hej,... a fialovou farbou su ohraniené pozemky, ktoré Ziadatel ma ohradené a v dobrej
viere ich uziva viac ako 50 rokov a minimalne pravne od roku 2013 ma s mestom najomnu
zmluvu, ktoru si plni. Tak? Tak je. Nevidim dévod, pre€o by to nemalo ist mimoriadnym
zretelom, nakolko to je klasicky priklad toho, Ze niekto uziva, zhodnotil ten pozemok, ale
plati najom. To znamena, oni vlastne do toho pozemku investovali aj na zhodnotenie, aj
tym, Ze vlastne platia najom a teraz, ked sa zvySil najom, predpokladam, Ze to je dévod na
odkupenie, tak ako u vSetkych Huthanov, ktori nam davaju teda Ziadosti na odkupenie
pozemkov. TakzZze ja odporuCam odpredat s mimoriadnym zretefom pdovodnému
Ziadatelovi, Cize panovi Zajacovi. Namietku podal ten, ¢o chce kupit, o eSte nema
odkupeny, to je nejaky Zlty, on je vlastnik toho Cerveného, chce odkupit’ to zIté, eSte nie je
vlastnikom toho Zltého a ked sa stane vlastnikom Zltého, potom poZzZiada o odkupenie
fialového.

Ing. Andras:

Nie, to ZIté je mestsky pozemok. On kupuje len dom, ktory sa nachadza na mestskom
pozemku.

Mgr. Javorsky:

Aha, on kupuje len dom, ktory sa nachadza na tom pozemku, €ize tak Ci tak bude Ziadat' o
odkupenie pozemku, pardon. Ale to eSte nie je vlastnikom toho a nie to, Zze by to uzival v
dobrej viere.

Ing. Andras:

Ten dom sa zacal vysporiadavat v minulom roku.

Ing. Becarik:

Pre doplnenie, on je vlastnikom 559757

Mgr. Javorsky:

On je toho Cerveného.

Ing. Becarik:

Tym, Zze by sme predali my tie fialové pozemky, tak tomu buducemu vilastnikovi sa nijakym
spésobom nezabrani niComu, ani pristupu, ani neobmedzi sa mu uZivanie toho jeho domu
plus toho nového, ani ten pozemok, ktory este vlastnime my, tak v podstate bude mat
moznost potom odkupit. Takze ja sa priklanam k tomu.

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukoncil rozpravu a poziadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 17/8 — schvalenie uznesenia uvedeného

v predlozenom navrhu.

Hlasovanie:
za: 14
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 767.
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17.9. Zamena nehnutelného majetku z dévodu hodného osobitného zretela - Lesy
mesta Spisska Nova Ves, s. r. 0., Novoveska cesta 9304/28, SpiSska Nova Ves -
Novoveska Huta

Ing. Andras:

- uviedol bod.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu.

Mgr. Javorsky:

Podobny material sme uz mali v zastupitelstve a vtedy sme ho navrhli stiahnut, pretoze
suCastou pozemkov na zamenu tych pozemkov na Grajnari bol aj pozemok niekde pri
Madarase, ktory nema Ziadnu logiku k tomu, aby ho mali lesy mesta. Teraz sa doplnil o,
teraz neviem, ktoru z tychto chat, nebudem klamat, neviem presne, kde je ta ... Cize tym
padom tato zmena uz ma plnu logiku, takZze plne odporu€am, aby sme tuto zamenu
schvalili.

Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukoncil rozpravu a poziadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 17/9 — schvalenie uznesenia uvedeného

v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 14
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 768.

17.10. Najom nehnutelného majetku z dévodu hodného osobitného zretela - Lesy
mesta SpiSska Nova Ves, s. r. 0., Novoveska cesta 9304/28, SpiSska Nova Ves —
Novoveska Huta

Ing. Andras:

- uviedol bod.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, ukon il rozpravu a poZiadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 17/10 — schvalenie uznesenia uvedeného

v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za 14
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 769.
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17.11. Najom nehnutelného majetku z dévodu hodného osobitného zretela —
EMKOBEL, a. s.,Razusova 1846, 052 01 SpiSska Nova Ves

Ing. Andras:

- uviedol bod.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, ukoncil rozpravu a poziadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 17/11 — schvalenie uznesenia uvedeného

v predlozenom navrhu.

Hlasovanie:
za.: 14
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 770.

17.12. Prevod pozemku zastavaného stavbou vo vlastnictve nadobudatela - Eva
Harabinova, Jilemnického 2353/5, SpiSska Nova Ves

Ing. Andras:

- uviedol bod.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, ukoncil rozpravu a poziadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 17/12 — schvalenie uznesenia uvedeného

v predlozenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 14
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 771.

17.13. Prevod pozemku zastavaného stavbou vo vlastnictve nadobudatela - Ing.
Dusana Pallova, Gerlachovska 3105/7, Zilina; Lucia JelSova, Antona Bernolaka
2168/33, Zilina; Ing. Tomas Hrebenar, Trieda 1. Maja 2500/53, SpiSska Nova Ves

Ing. Andras:

- uviedol bod.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, ukon il rozpravu a poZiadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.
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Mgr. Bednar:
- predniesol navrh uznesenia k bodu 17/13 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 14
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 772.

K bodu 18

Rekonstrukcia plynovej kotolne — Sadova 13, SpiSska Nova Ves
Predlozil: Ing. Pavol Becarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 18 a poziadal zastupcu primatora Ing. Gondu, aby uviedol tento material.

Ing. J. Gonda:

Dakujem za slovo. Obdrzali sme poziadavku spoloénosti Brantner Nova na zabezpe&enie
prac na rekonstrukcii plynovej kotolne na Sadovej 13. Poviem kratku histériu spred
jedného alebo dvoch mesiacov. Spolo¢nost Brantner Nova poziadala o kupu celého toho
objektu dielni na Sadovej 13. Majetkovou komisiou tento odpredaj nebol schvaleny, Cize
na to, aby mohli prevadzkovat plynovu kotolfiu bezpelne, potrebuju tam uskutoCnit
vymenu zariadenia a maju spracovanu dokumentaciu k tomu. TakZze poziadali nas, aby
sme v ramci rozpocCtu vytvorili priestor na zabezpecenie finanénych prostriedkov na
rekonstrukciu kotolne. Maju stanovisko revizneho technika, kde zariadenie nie je spdsobilé
bezpeénej a spolahlivej prevadzky. My, ako najomca sa musime k tomu nejak postavit. To
znamena, ze navrhujeme, aby sme do dalSej zmeny rozpocCtu zaclenili financné
prostriedky vo vySke 30 000 EUR na rekonStrukciu kotolne. Kotola je sucast tohto
objektu, ktorého oni ziadali svojho €asu o kupu, teda z nasSej strany odpredaj. Navrh
uznesenia k tomuto bodu som predloZil navrhovej komisii.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu.

JUDr. Ing. Geletka:

Dakujem za slovo. Ja by som sa k tomu opytal, kedZze nemame Ziadne podklady, aZ teraz
sa o tom bavime, o tejto konkrétnej veci. Ako je to oSetrené v najomnej zmluve, €o sa tyka
takychto technickych veci? Sme povinni im to robit? Nie sme povinni to robit? Za akych
podmienok? Ci tam boli aj z nasej strany nejaki technici na kontrolu, & mame len podklad
ich revizneho technika, ich reviznu spravu? A esSte jedna vec, tam na zacliatku si Jozef
povedal, ze mali zaujem o cely areal, ale oni nemali zaujem o cely areal, len potom si
doplnil, Ze len tych garazi, tam je v celom tom objekte Brantner, nielen v tych garazach,
viacero tych plynovych kotolni?

Ing. J. Gonda:

Samozrejme, ze areal je vyslovene samostatnym objektom. Plynovou kotolfou, o ktorej
rozpravame, je vykurovana len ta jedna Cast dielni, kde sa vykonavaju aj opravy vozidiel.
A nepovedal som to, ale boli tam naSi kolegovia z oddelenia spravy majetku, uskutocnili
pracovné stretnutia 24. 2. 2025, 5. 6. 2025 za uCelom preverenia alebo potvrdenia tohto
technického stavu tohto zariadenia. Cize bolo tam viacero stretnuti. PoZiadavka na
rekonstrukciu kotolne uz aj na tejto péde bola v minulom roku, ale eSte sa im podarilo
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urobit’ technické opatrenia, aby ziskali kladné stanovisko revizneho technika pre minulu
vykurovaciu sezonu 2025/2026, Cize toto eSte prekonali. Schvalili sme v tomto
zastupitel'stve touto formou a reagujem na to, €o je obsahom najomnej zmluvy, 20 000 na
rekonstrukciu administrativnej budovy, kde menili vykurovacie telesa, tam su lokalne
vykurovacie telesa gamatky, vymenili gamatky a vymenili okna. CiZe oni v ramci ndjomnej
zmluvy maju zabezpec€ovat len beznu udrzbu a vSetky veci, ktoré su takého charakteru,
ako som povedal, tych 30 000, ¢o bude buduci kapitalovy vydavok, by mali zhodnocovat
nas majetok, by malo dojst k navySeniu nasho majetku do takého stavu, aby sa
neznizovali UZitkové a uzivacie vlastnosti prenajatého objektu. Cize odpoved je, boli tam z
oddelenia spravy majetku Ing. Krotky, boli tam dvakrat, bol som tam aj ja svojho Casu, ale
nie toho, ale minulého roku. Cize, my sme boli radi, Ze sme prekonali, alebo oni boli radi,
Ze prekonali zimu 2025/2026 bez toho, Ze by sme museli do toho investovat. A toho roku
sme s nimi komunikovali aj v suvislosti s odpredajom majetku, kde sme boli radi, Ze
nemusime do toho investovat dalej, kedze sme neodpredali, ani navrh na odpreda;j
nepresSiel, vSak je to rozhodnutie poslancov alebo komisie na to stvorenej, budeme
potrebovat do toho zainvestovat, do toho technického zariadenia. Je to kapitalovy
vydavok.

JUDr. Ing. Geletka:

ESte rad by som jednu otazku. Svojho ¢asu sme upravovali ngjomnu zmluvu, ¢o sa tyka
ich rozsahu, Stvorakov, ale ked prideme na ten areal, tak v podstate stale uzivaju cely
areal. S tym sa nieco robilo, nejak sa pracovalo s tymito Stvorakmi toho celého arealu,
alebo sa to nejak obmedzilo, €i len sme im zniZzili a stale uzivaju cely areal?

Ing.J. Gonda:

Ked uz si popisal ten stav, tak je vidiet, Ze sme znizili rozsah vyuZivania arealu. V
minulosti, v €ase, ked sme znizovali ten rozsah, ¢ast arealu sme vyuzZivali cez nase
oddelenie komunalneho servisu, hlavne mali sme na tej spevnenej ploche vedla tych
dielni, je tam spevnena plocha z panelov, sme mali poukladané kontajnery na bioodpad a
boli tam poukladané aj kontajnery, ktoré mesto vyuziva a su z projektu biologicky
rozloZitelného odpadu BRO, &o mesto ziskalo finanéné prostriedky svojho ¢asu. CiZze sme
tieto plochy vyuZzivali v tom Case, ked sa robila ta nagjomna zmluva. Aky je stav dnes, Ci tie
plochy naozaj vyuzivame alebo nevyuzivame v plnom rozsahu, neviem teraz povedat, ale
ten rozsah sa znizil pri podpise poslednej najomnej zmluvy, tak ako si povedal.

L. Suca:

Ak si dobre pamatam, my sme im tam znizovali nejaky najom. Moja otazka znie, ze
nevedia sa oni spolupodieflat tym padom na rekons$trukcii, kedze vlastne mesto im vyslo v
Ustrety a zniZilo im najom. Ci oni vlastne nevedia takto trodku poméct mestu.

Ing. J. Gonda:

VSetky tieto alternativy, ¢o su pre mesto vyhodnejSie, sme absolvovali a zo strany
najomcu ani z pohfadu tych ekonomickych zakonov im nedovoluje investovat do cudzieho
majetku. Je tu eSte moznost, sme upravovali zasady prenajmu, kde sme dali moznost, ze
v pripade, Ze zainvestuje do objektu, ktory ma v najme viac ako 30 % jeho aktualnej ceny
alebo ceny podla znaleckého posudku, v pripade, Ze by v buducnosti to chcel kupit, a to je
ta motivacia, nepdjde ten odpredaj cez verejnu obchodnu sutaz, ale tento odpredaj,
vzhfadom na to, Ze dopredu do toho zainvestoval, mdze ist' cez osobitny zretel, kde sa mu
samozrejme zohladni aj t& zostatkovd hodnota neodpisanej &asti jeho investicie. Cize
chcel som len vSeobecne povedat, Ze tie moznosti, ako pre mesto €o najlacnejSie
technicky stav kotolne dat' do takého stavu, tak sme vSetky urcite vyuzili.

Ing. Becarik:

Ja mozno na doplnenie informacii. Majetkova komisia, ani vSeobecna véla predat im tento
areal nebola pozitivha. To znamena, Ze je to stale nas majetok. My za 8 rokov sme dostali
viac menej od tejto spoloCnosti plus minus cez dividendy a cez najom, aj ked cez
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upraveny najom nejakych 900 000, investovali alebo vratili sme do tohto nasho majetku
minuloro&nych 20 000 na to, &o sme spominali, okna a vykurovacie jednotky. Cize osobne
si myslim, Ze je velmi a velmi podhodnoteny investicne cely tento areal a ked do buducna
nebudeme vediet najst financné prostriedky na to, aby sme povedzme z tych dividend a z
toho najmu vedeli tento majetok udrziavat’ a zveladovat, aby bol vobec uzivania schopny,
tak ja si myslim, Ze zasa pride otazka, Ze Ci to ideme odpredat’ alebo nejdeme odpredat,
ked sa nengjdu financné prostriedky na opravu alebo potom na vyuzitie pre iny subjekt.
Takze toto som povazoval za potrebné povedat. S tym, Ze samozrejme, ked sa teraz
investuje do kotolne, o to sa zvy$uje hodnota tohto majetku. Cize v pripade, Ze by doslo k
odpredaju, tak aj znalecky posudok sa automaticky musi posunut vo vztahu k tej investicii,
ktora by sa dala do tejto kotolne. Je to havarijny stav, s ktorym prisli jednat. Nech sa paci,
ked ma niekto zaujem rokovat' s tymito majitelmi, treba si uvedomit, ze je to spoloCnost,
kde mame my svoj 8 %-ny podiel. Viete dobre, aké turbulencie tu boli, ked sme brali od
nich verejnoprospesné prace. Dnes spoloCnost namiesto 300-tisicového zisku vykazuje
milionoveé zisky. V tomto pripade my z toho mame ovela, ovela vyssie dividendy, ako sme
mali. Dokonca boli roky, kedy sme nemali ani korunu. Takze ja si osobne myslim, Ze bud
dokazeme investovat do tohto majetku, alebo potom ho budeme musiet v buducnosti
pravdepodobne alebo vypovedat im tu zmluvu a dat to inému solventnejSiemu alebo
nasmu socialnemu podniku, alebo to budeme musiet’ odpredat, alebo proste najst takéto
rieSenie. Ale sme medzi dvomi kamenmi, pretoze sme spoluvlastnici aj tejto spolo€nosti.

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukoncil rozpravu a poZiadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 18.

Hlasovanie:

za: 14

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 773.

K bodu 19

Zabezpecenie financovania sluzieb v IT sektore
Predlozil: Ing. Pavol Beéarik, primator mesta

Ing. Becarik:

Material sme doplnili, tak ako to bolo odkomentované na zaklade poziadaviek Narodného
bezpeénostného uradu, na zaklade desatroénych poziadaviek zo strany prevadzkovatefla,
respektive spravcu nasej IT siete, a to je spolo¢nosti K CORP, kde je treba zainvestovat
do serverovne ovela viac pefazi, ako tu dnes navrhujeme tych 60 000, ale nejak to
rozkladame v Case na etapy, Cize toto je najnevyhnutnejSia Cast, ktoru vyZzaduje ten nas
server.

- otvoril rozpravu.

Mgr. Javorsky:

Dakujem velmi pekne. Je tu niekto, kto by nam vysvetlil presne, o &o ide? Lebo 60 000 v
IT sektore, ak som spravne pochopil, lebo nemame ani material, vlasthe nemal som si ¢o
pozriet, nemal som si €o zistit. Ak som spravne pochopil, pan primator, tyka sa to 60 000,
aby sme investovali do bezpecénosti v IT sektore. Ak je mozné, ako osobne s tym nemam
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problém, ale potrebujeme vediet’ viac informacii, ak mame niekomu na nieCo schvalit
60 000.

Ing. Becarik:

Ziadal som, aby tu bol z K CORP, neviem, pre¢o to nevyslo, asi nemali priestor, ale JUDr.
Dulakova, poprosim, vy ste rokovali.

JUDr. Dulakova:

Dobry den. Nejdem sa robit mudra v tejto oblasti, lebo nie celkom jej rozumiem, ale aby
som vam tak v jednoduchosti vysvetlila, z Coho sa sklada vlastne tych 60 000 EUR.
Netyka sa to len uhrady nakladov pre spolo¢nost K- CORP. Cast vo vyske 8 118 EUR je
urCenych na servisné sluzby, ktoré vlastne poskytuju pre mesto prave oni, 13 962 EUR je
urenych na IT podporu pre informacny systém Corwin a ten je zabezpecovany od
spolo¢nosti Datalan. Vlastne je to systém, na zaklade ktorého funguju vSetky aplikacie na
mestskom urade, 3 800 EUR je ur€enych na IT podporu softvérového systému Memfys, to
je taktiez zabezpeované od spoloCnosti Datalan. Je to systém na spravu registratury a
elektronickej posty, 19 680 EUR je urCenych na uhradu prevadzky a spravy sietovych
zariadeni, ktoré su zabezpec€ované od spolocnosti Slovak Telekom. Je to technicka uroven
servisnej podpory ur€ena na spravu stolnych pocitaCov. Takmer 5 000 je urCenych na
Uhradu rieSenia takej platformy, vola sa to Gray Cortex Mendel. Je to systém, ktory
zachytava utoky na siet’ na urade. Je to vlastne len €ast finanénych prostriedkov uréenych
na tento systém v mesiaci november a december. A takisto je tu vlastne takmer 10 000
uréenych na uhradu auditu kybernetickej bezpecCnosti. Vlastne tento audit sme v zmysle
zakona povinni predlozit Narodnému bezpecnostnému uradu najneskér do 16. decembra.
Cize z tohto sa sklada ta celkova suma 60 000 EUR, ktori sme povinni zabezpedit do
konca tohto roka.

Ing. Becarik:

Je treba povedat, Ze naozaj je to poziadavka, na ktoru nas upozornil Narodny
bezpeénostny urad. Pri komunikacii s K CORP a s Ing. Petrom Ko$alkom, tento doslova
varuje pred kolapsom, ktory méze nastat’ z titulu toho, Ze sme do servera neinvestovali
dihé roky absolutne ni€ a pri dneSnych hrozbach nam to méze spadnut tak, Zze jednoducho
bude cely urad nefunkény. Nerad by som bol, aby sme prave kvéli tomu, Ze ideme tu
teraz, ja viem, Zze nemame financie, ale verte, Ze za mna 8 rokov bola poZiadavka, aby
sme investovali do pocitaCovych sieti a do serverovni a do zabezpeCenia tychto
ochrannych opatreni. TakZe ja to povaZujem za nevyhnutné. Skoda, Ze tu nemame Ing.
KoSalka, my sme mali poziadavku, aby priSiel, nakoniec mu to asi nevysSlo. Neviem,
nechapem preco.

JUDr. Dulakova:

Nemohol prist, ale navrhol, ak teda by ste mali zaujem, Ze sa s vami stretne a vysvetli
vam vSetky poziadavky z tejto oblasti podrobne, aby ste pochopili tomu, Zze €¢o vSetko nam
chyba na urade a sme povinni to v zmysle zakona o kybernetickej bezpeénosti mat, ¢o
vSetko nam hrozi, ¢o vSetko sa mbze stat v pripade, ak nebudeme schopni si to
zabezpecit' v €o najkratSej moznej dobe, kedze to tu uz davno malo byt.

Ing. Becarik:

Nakoniec, mézeme urobit také pracovné stretnutie, kde sa to rozoberie, aby ste mali tie
informacie este predtym, kym dojde k nejakym krokom, k tomu objednavaniu. Toto je len
rozpoctova zalezitost.

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukonCil rozpravu a poZziadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.
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Mgr. Bednar:
- predniesol navrh uznesenia k bodu 19.

Hlasovanie:
za.: 14
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 774.

K bodu 20
Interpelacie

RNDr. Ruttkay:

Dakujem za moznost vystupit. Chcel by som poprosit mesto o jednu vec. Mesto ma na
starosti organizaciu volieb akéhokolvek druhu. Ma na starosti podla zakona definovanie
volebnych okrskov, pripravu volebnych miestnosti, zabezpecenie ich fungovania. Chcem
po skusenostiach spred Styroch rokov poprosit mesto a teda kompetentnych
zamestnancov, aby neurobili tu chybu, ktora bola pred Styrmi rokmi, Ze podcenili pocet,
nazvime to volebnych kioskov, teda miesta, kde uz kazdy voli¢ zaSkrtava tych svojich
kandidatov, lebo vieme dobre, Ze teraz vlastne kazdy voli¢ bude pracovat so Styrmi
volebnymi listkami, tym padom ten jeho €as v tom kiosku bude ovefa dlhsi a méze nastat
situacia, Zze sa budu pred volebnymi miestnostami vytvarat rady a opat, neda mi, mam to
v oCiach, ked pred Styrmi rokmi mnohi voli€i boli z toho mrzuti, niektori aj odchadzali. Teda
priama poziadavka, aby ten poCet kioskov vo volebnych miestnostiach bol minimalne dvoj-
alebo trojnasobne vacsi, ako byva zvycCajne.

Ing. Becarik:

Pan poslanec, presne si trafil do ¢ierneho. Na tomto tu pracujeme minimalne dva mesiace.
Presli sme si fyzicky v8etky okrsky, vymenili sme volebné miestnosti, popresuvali sme ich
do jedalni, popresuvali sme ich do telocvicni, zdvojnasobili sme pocty tych ochrannych
miest, kde sa bude paravanovat alebo tak, ako to chcete nazvat. Takze presne tuto
skusenost mame na mysli a preto sme to takto snazili zabezpecit. Ja verim, Ze to bude v
poriadku a vSade mame svojich fudi, uradnikov, tajomnikov, ktori pri akomkolvek
probléme maju kompetenciu okamzite volat na mesto mestskej volebnej komisii a zjednat
napravu.

MUDr. PekarcCikova:

Dakujem za slovo. Nemam interpelaciu. Ja by som len chcela tak trochu upozornit, Ze
mame aj nadaciu mesta SpiSska Nova Ves a tym padom by som chcela poprosit hlavne
riaditelov mestskych spolo¢nosti, respektive aj ¢lenov predstavenstiev, aby mysleli aj na
tuto nadaciu a kedze ide koniec roka, tak boli by sme vdacni za kazdy prispevok.
Dakujeme.

Mgr. Javorsky:

Dakujem velmi pekne za slovo. Kolegyne, kolegovia, kedZe je to posledné zastupitelstvo v
tomto volebnom obdobi, chcel by som za spolo¢ny klub Silna SpiSska podakovat.
Podakovat v prvom rade mestskému uradu, veducim pracovnikom mestského uradu,
ktori, myslim si, ze uz poslednych niekolko rokov velmi ustretovo spolupracuju a je velmi
dobra komunikacia s nimi. Chcem podakovat panovi primatorovi za, aj ked nie vzdycky
bezproblémovu, ale myslim si, ze korektnu spolupracu, ktoru sme mali za tieto Styri roky.
Chcem podakovat za nas klub v8etkym, &i uz mestské firmy, mestské spoloCnosti, ale
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vSetkym, s ktorymi sme sa stretavali a mohli si plnit' tu funkciu poslanca, ktoru sme mali,
najlepsSie, ako sme vedeli. A je tu este jedno také, kedZe ja uz nekandidujem a pre mna
tato epizéda s komunalnou politikou konci, tak ja by som chcel za seba podakovat
vSetkym, s ktorymi som sa za tych 24 rokov tuna v komunale v SpiSskej Novej Vsi
stretaval. Nie vzdy to je jednoduché aj so mnou byt, ja viem, ale dakujem, Zze sme
spoloCne posuvali toto mesto. To, o hlavne chcem podakovat, chcem podakovat svojim
kolegyniam a kolegom z nasho klubu, spolo¢ného klubu Silna SpiSska. Dovolim si
povedat, ze tie ostatné Styri roky, ktoré sme spolu spolupracovali, boli mimoriadne tvorivé.
Poviem tak, tie diskusie, ktoré sme mali, boli obohacujuce a posuvajuce celé mesto a celé
to zmyslanie, ako by mala komunalna politika fungovat. Naozaj bolo mi ctou zazit' tie Styri
roky s vami a komunikovat a debatovat o tom. To, ¢o mne, kedZze som sa venoval
finanCnej oblasti a financiam mesta, chcem podakovat Danke Mrnkovej a predtym pani
Topoliovej, ktora naozaj, napada ma také neslusné, Ze z oho vedia upliest bi¢, ale vedia
vyCarovat z ni€oho nieCo. A to je to, Co sa ma cenit. No a na zaver chcem podakovat
vSetkym primatorom, ktorych som zaZil, od Anky Fedorovej, cez Jana Volného az po Pala
Becarika. Kazdy je iny, kazdy inac¢ funguje. Niektori horSie, alebo s niektorymi tazsie viem
najst komunikaciu, ale jedno mali spolo¢né. V tej svojej podstate kazdy chcel posunut
Spisskii na ten svoj obraz. Ci ten obraz bol spravny, to o tom rozhoduju voligi, to
neprisluicha nam hodnotit, ale musim povedat, Ze kazdy mal snahu zmenit Spissku,
posunut SpiSsku na to, ako to videl on. TakzZe eSte raz dakujem vSetkym, samozrejme
celému mestskému dradu, vSetkym kolegom, ktorych som v mestskych firmach, v
mestskych spolo&nostiach, ktorych za tych 24 rokov je nespo&etne vela. Dakujem.

Zaver

Ing. Becarik:

Ja sa priznam, absolutne ni€¢ som si nepripravil. Teraz si ma vyprovokoval tym, Co si
povedal Rasto. Lebo ja sa nechystam nejakym spdsobom ani Iucit, ani odchadzat kdesi,
lebo kazdy to mame v DNA asi, nejaké to poslanie. Rad by som sa taktiez... blizi sa moje
druhé funkéné obdobie ku koncu, podakoval celému mestskému zastupitelstvu, vSetkym
vam, nevynimajuc nikoho, za to, Zze sme vzdycky posunuli a nasli sme rieSenie a zjednotili
sme sa, pripadne po nejakom kompromise sme poschvalovali také zasadné a také
strategické projekty, ktoré vy vSetci vnimate. TlaCime Patriota, tlaime Novovestana,
tlacime bilanény, by som povedal, dodatok alebo nejaku brozuru alebo manual toho, ¢o sa
nam podarilo za ostatné roky tu urobit. Ja si teraz tipnem, lebo nemam tu spravu overenu,
ale isto za osem rokov minimalne o nejakych 15 milidnov musel stupnut’ majetok mesta pri
tych investiCnych akciach, ktoré sa nam podarilo uskuto¢nit. A nie su to malé investicie,
nie su to malé stavby. Ja si myslim, Ze za nami nieCo bude vidiet dlhodobo, Ze na tieto
stavby a na nas, ktori sme tu, budu ludia musiet’ spominat’' v dobrom. Nie ze musiet, ale
ked maju zdravy usudok a zdravy rozum, tak asi nemézu prehliadnut to, o sme vSetko
urobili. My sme preinvestovali za tie Styri roky sme preinvestovali 46 miliénov. Z toho 23
milionov sme ziskali ako nenavratné financné prostriedky. Zbytok sme financovali z
podielovych dani, z miestnych dani a z uverovych zdrojov. A do dalSieho obdobia mame
rozpracovanych uz zapocatim, napriklad s autobusovou stanicou mame rozpracovanych a
pripravenych nenavratnych finanénych prostriedkov dalSich 17,5 miliéna eur. K tomu, ked
zoberieme tie moznosti Cerpat z podielovych dani na udrzbu ciest alebo teda na investicie,
na opravu verejnych budov a tak dalej. TakZe ja si myslim, Ze nas Caka dalSie velmi
narocné obdobie. Narocné preto, lebo na zaklade tej dlhovej brzdy vidite, Ze aj ten dnedny
rozpocet, ktory sme schvalili, v podstate kopiruje rok 2026 a predpokladame nejaky nie
velky narast. To, €¢o spominal pan poslanec Bednar na zaklade progn6z, narast
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podielovych dani, bohuZial, v Case konsolidacie nas brzdia tieto opatrenia. TakZe ja verim,
Ze najdeme dostatok finan¢nych prostriedkov na to, aby sme dofinancovali uz zname
projekty rozvojové, ktoré mame poschvalované, o ktorych sme prave aj dnes museli eSte o
niektorych formalne, o niektorych neformalne hlasovat. Prajem vam vela uspechov vo
volbach, tym, ktori kandidujete, aj sam sebe a verim, Ze nas Caka dalSie krasne obdobie
rozvoja tohto nasho, ja si myslim, Ze milého a pekného mesta. Nechcem to prilis frazovat,
ale naozaj, ja som hrdy na to, Ze to mesto je pekné, to mesto je funkené, tu ni¢ nechyba.
Az na vynimky, niektoré veci snad sme nedotiahli, ale nie preto, Ze by sme nevedeli o
problémoch. Tak, ako tu sedime spolo¢ne, v€etne uradu, vC€etne vas, poslancov, ale preto,
Ze sme nenasli mozno spravny zdroj alebo sme proste nemali dostatok finanénych
prostriedkov. My velmi dobre vieme, Co nam treba eSte, ale len a len to zavisi od... sa
hovori, ze za peniaze aj v Prahe dom, tak ked ich budeme mat, tak my ten dom v tej
Prahe postavime isto. Takze eSte raz dovolte podakovat za to, Ze som mal mozZnost' s
vami robit' a ja si myslim, ze aj ked sme si kedysi tak akoZe obrazne skakali do vlasov,
vzdycky sme sa nakoniec dohodli a pokial by sme v buducnosti nasli k sebe mozno este
viacej ustretovosti, aby sme prestali sa hrat na velku politiku, aby sme na seba pozerali
ako na kamaratov, na kolegov, na ob¢anov a na ludi, ktori pre mesto chceme robit’ a nie
pre seba a pre politicku stranu, ale pre mesto a pre obCanov tohto mesta, tak sa nam bude
vSetkym Zit' jednoduchSie a lepSie a budeme mat z toho aj mozno dobry pocit, ked
budeme veler zaspavat a rano sa budeme zobudzat. TeSte sa z kazdého jedného
slne¢ného rana, z kazdého jedného dobrého zaZzitku, z dobrého jedla, z poznania a zo
stretavani sa so svojimi blizkymi a priatefmi. Pozyvam vas na obed do Metropolu, dufam,
Ze nie posledny. TakZe vSetko dobré, dakujem eSte raz.

Ing. Pavol Becarik v. r. Ing. Jozef Nasc¢ak, MPH v. r.
primator mesta prednosta MsU

Overovatelia zapisnice:

Ing. Jozef Gonda v. r.

PhDr. Jan Volny, PhD. v. r.

Zapisovatelky:

M. Husova, Bc. V. Novakova

V Spisskej Novej Vsi, 20. 10. 2026
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