ESTO ,
KA NOVA VES
/ /

Zapisnica

napisana 16. marca 2017 na 12. zasadnuti
Mestského zastupitel'stva v SpiSskej Novej Vsi,
konanom vo velkej zasadacke Mestského uradu v Spisskej Novej Vsi

PhDr. Jan Volny, PhD., primator mesta, otvoril 12. zasadnutie mestského
zastupitelstva, na ktorom privital poslancov MsZ, prednostu OU Ing. Pavla Beéarika,
poslanca KSK, riaditelov mestskych organizacii, pracovnikov MsU, pozvanych hosti a
ostatnych pritomnych. Podakoval za uspesné zvladnutie hlasovania o ziskanie dotacie pre
rimskokatolicku cirkev na rekonstrukciu diela Majstra Pavla z LevoCe. Konstatoval, Ze na
zaciatku zasadnutia MsZ bolo pritomnych 19 poslancov, MsZ bolo uznasaniaschopné.

Pritomni: podfa prezencnej listiny 44
z toho poslanci MsZ 19
ostatni pritomni 25
Zaciatok rokovania mestského zastupitelstva: 10.00 hod.

UkoncCenie rokovania mestského zastupitelstva:  14.22 hod.

K bodu 2

Informacia o overeni zapisnice a uzneseni z ostatného zasadnutia

Zapisnica a uznesenia z ostatného zasadnutia mestského zastupitelstva boli
overené bez pripomienok.

K bodu 3
Urcéenie overovatelov zapisnice a navrhovej komisie
Za overovatelov zapisnice a prijatych uzneseni PhDr. Jan Volny, PhD., navrhol Ing.

Vasila Kolesara a Ing. Zuzanu Zaborsku, do navrhovej komisie Ing. Ondreja Majernika,
Mgr. Michala Demecku a Mgr. Andreja Cpina.
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Hlasovanie za overovatelov a navrhovu komisiu:
za. 19

proti: 0

zdrzalisa: 0O

nehlasovali: 0

K bodu 4

Navrh na schvalenie programu rokovania

PhDr. Volny, PhD.:

- oboznamil pritomnych s programom zasadnutia MsZ. Pribudol novy bod €. 18 (ostatné
body sa posunuli) - Ziadost o vydanie suhlasného stanoviska pre zaradenie Zakladne;
Skoly pre ziakov s autizmom sv. Maximiliana Maria Kolbeho do siete Skdl a Skolskych
zariadeni, Ziadost o vydanie sthlasného stanoviska pre zaradenie Skolského klubu deti
sv. Maximiliana Maria Kolbeho do siete Skél a Skolskych zariadeni, ktory bol zaradeny na
rokovanie za bodom €. 5. Na navrh Mgr. Javorského pribudol dalSi bod €. 19 — Navrh na
zmenu Clena mestského vyboru.

- opytal sa, ¢i ma este niekto doplfiujuce navrhy do programu. Kedze sa nikto neprihlasil,
dal hlasovat' za predloZzeny a doplneny navrh.

Hlasovanie:
za. 19
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0
Program bol schvaleny.

Program:

Otvorenie

Informacia o overeni zapisnice a uzneseni z ostatného zasadnutia

Urcenie overovatelov zapisnice a navrhovej komisie

Navrh na schvalenie programu rokovania

Cena mesta SpiSska Nova Ves za rok 2016

VSeobecne zavazné nariadenie €. 1/2017 o ur€eni nazvov ulic v meste SpiSska Nova

Ves

7. Navrh na zavedenie miestneho poplatku za rozvoj v zmysle zakona €. 447/2015 Z. z.

Rekonstrukcia a modernizacia verejného osvetlenia — Il. etapa — rozSirenie a doplnenie

modernizovanej infrastruktury verejného osvetlenia

9. Informacia o priprave realizacie rekonstrukcie miestnych komunikacii v SpiSskej Novej
Vsi

10.Schvalenie povinného spolufinancovania projektu v ramci vyzvy na predlozZenie Ziadosti
o nenavratny finanény prispevok na zvySenie kapacit infrastruktury materskych skél

11.Schvalenie povinného spolufinancovania projektu v ramci vyzvy na predlozZenie Ziadosti

o nenavratny finanény prispevok na budovanie a zlepsenie technického vybavenia

jazykovych ucebni, Skolskych kniznic, odbornych ucebni r6zneho druhu v zakladnych

Skolach

ouhwNE

e
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12.Schvalenie povinného spolufinancovania projektu v ramci vyzvy na predlozenie Ziadosti
0 nenavratny financny prispevok na zvySovanie atraktivity a prepravnej kapacity
nemotorovej dopravy (predovsetkym cyklistickej dopravy) na celkovom pocte
prepravenych oséb

13.Navrh na vyradenie neupotrebitelného majetku mesta v sprave ZS, Ing. O. KoZzucha 11,
Spisska Nova Ves

14.Navrh na vyradenie neupotrebitelného majetku mesta v sprave ZS, Lipova 13, Spisska
Nova Ves

15.Sprava o kontrolnej ¢innosti za rok 2016

16.Sprava o vysledku kontrol

17.Vysporiadanie vztahov k nehnutefnostiam

18.Ziadost o vydanie suhlasného stanoviska pre zaradenie Zakladnej $koly pre Ziakov s
autizmom sv. Maximiliana Maria Kolbeho do siete 5kol a Skolskych zariadeni
Ziadost' o vydanie suhlasného stanoviska pre zaradenie Skolského klubu deti sv.
Maximiliana Maria Kolbeho do siete $kél a Skolskych zariadeni

19.Navrh na zmenu ¢lena mestského vyboru

20.Informacia z rokovani komisii zriadenych pri Mestskom zastupitelstve v SpiSskej Novej
Vsi

21.Interpelacie, otazky poslancov

22.Zaver

K bodu 5

Cena mesta SpiSska Nova Ves za rok 2016
Predlozil: PhDr. Jan Volny, PhD., primator mesta

PhDr. Volny, PhD.:

- uviedol bod 5 a podal stru¢nu informaciu o obsahu materialu,

- pozval pritomnych na udelovanie Ceny mesta a Ceny primatora mesta, ktoré sa
uskutoCni v obradnej sieni Radnice 20. aprila 2017 o 15.00 hod.

- navrhol, aby sa o jednotlivych nominovanych hlasovalo samostatne, a ti, ktori ziskaju
nadpoloviény pocet hlasov budu oceneni,

- otvoril diskusiu. Kedze sa nikto neprihlasil, poziadal o hlasovanie za jednotlivych
nominantov.

MUDr. Marian Kafka:
Hlasovanie:

: 0
proti: 0

zdrzali sa: 18
nehlasovali: 1
Nominant nebol schvaleny na udelenie Ceny mesta.

Julia Maniakova:
Hlasovanie:

: 0
proti: 0

zdrzali sa: 18
nehlasovali: 1
Nominantka nebola schvalena na udelenie Ceny mesta.
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Mgr. Jolana Prochotska:

Hlasovanie:
za.: 4
proti: 0

zdrzali sa: 13
nehlasovali: 2
Nominantka nebola schvadlena na udelenie Ceny mesta.

Mgr. Jan Milcak:

Hlasovanie:
za. 13
proti: 0

zdrzali sa: 4
nehlasovali: 2
Nominant bol schvaleny na udelenie Ceny mesta.

SK SIMAKO Spisska Nova Ves:

Hlasovanie:
za. 3
proti: 0

zdrzali sa: 15
nehlasovali: 1
Nominant nebol schvaleny na udelenie Ceny mesta.

Juraj Bena:
Hlasovanie:

za: 18
proti: 0

zdrzalisa: 1
nehlasovali: 0
Nominant bol schvaleny na udelenie Ceny mesta.

PhDr. Volny, PhD.:

- poZiadal predsedu navrhovej komisie, aby precital navrh uznesenia — udelenie ceny
mesta Mgr. Janovi Milcakovi a Jurajovi Benovi.

Ing. Majernik:

- precital navrh uznesenia €. 280 k bodu 5.

Hlasovanie:

za: 19

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 280.



K bodu 18

Ziadost o vydanie stihlasného stanoviska pre zaradenie Zakladnej $koly pre ziakov

s autizmom sv. Maximilidna Maria Kolbeho do siete Skél a Skolskych zariadeni

Ziadost o vydanie sUhlasného stanoviska pre zaradenie Skolského klubu deti sv.
Maximiliana Maria Kolbeho do siete Skol a Skolskych zariadeni

Predlozila: Ing. Jela Bednarova, prednostka mestského uradu

Prizvana: Mgr. Ing. Maria HruSovska Petrikova, riaditel’ka Spojenej Skoly sv. Maximilana
Maria Kolbeho

PhDr. Volny, PhD.:

- uviedol bod 18 a udelil slovo Mgr. Ing. HruSovskej Petrikovej, riaditelke Spojenej Skoly
sv. Maximilana Maria Kolbého.

Mgr. Ing. HruSovska Petrikova:

- poziadala o podporu zriadenia ZS a $kolského klubu pre Ziakov s autizmom, ako
organizacnej zlozky Spojenej Skoly sv. Maximiliana Maria Kolbeho. Pre zriadenie tejto
Skoly a Skolského klubu sa rozhodli z dévodu, Zze sa jedna o Ziakov bez mentalneho
postihnutia, ktori sa nemézu vzdelavat v Specialnej zakladnej $kole, ako aj na Ziadost
niektorych rodiéov. Skola by bola zaradena do siete §kél od 1. 9. 2017.

PhDr. Volny, PhD.:

- poziadal o vyjadrenie Ing. Mrnkovu, veducu oddelenia Skolstva.

Ing. Mrnkova:

- uviedla, Ze v sucCasnosti na uzemi mesta SpiSska Nova Ves uz existuje Zakladna skola
pre ziakov s autizmom, ktora je zaradena do siete Skél a Skolskych zariadeni ako
organizatna zlozka Spojenej Skoly na Fabiniho ulici. Do dneSnej doby v tejto Skole
neevidujeme Ziadneho Ziaka. Mesto posudilo zriadenie tohto typu Skoly ako rozSirenie
moznosti rodi€ov tychto deti pre vyber Skoly.

PhDr. Volny, PhD.:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, poZiadal predsedu navrhovej komisie, aby precital
navrh uznesenia.

Ing. Majernik:

- precital navrh uznesenia €. 308 k bodu 18.

Hlasovanie:

za: 17

proti: 0

zdrzali sa: 2

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 308.

K bodu 6

VsSeobecne zavazné nariadenie ¢. 1/2017 o uréeni nazvov ulic v meste SpiSska Nova Ves
Predlozil: PhDr. Jan Volny, PhD., primator mesta

PhDr. Volny, PhD.:
- uviedol bod 6 a udelil slovo JUDr. Baldovskej, veducej pravneho oddelenia MsU.
JUDr. Baldovska:
- podala stru¢nu informaciu o obsahu materialu.
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PhDr. Volny, PhD.:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, poZiadal predsedu navrhovej komisie, aby precital
navrh uznesenia.

Ing. Majernik:

- precital navrh uznesenia €. 281 k bodu 6.

Hlasovanie:
za. 19
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 281.

K bodu 7

Navrh na zavedenie miestneho poplatku za rozvoj v zmysle zakona €. 447/2015 Z. z.
Predlozil: PhDr. Jan Volny, PhD., primator mesta

PhDr. Volny, PhD.:

- uviedol bod 7 a poziadal JUDr. Baldovsku, veducu pravneho oddelenia, o uvedenie
materialu.

JUDr. Baldovska:

- podala stru¢nu informaciu o obsahu materialu.

PhDr. Volny, PhD.:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, poZziadal predsedu navrhovej komisie, aby precital
navrh uznesenia.

Ing. Majernik:

- precital navrh uznesenia €. 282 k bodu 7.

Hlasovanie:

za: 14

proti: 0

zdrzali sa: 4

nehlasovali: 1

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 282.

K bodu 8

Rekonstrukcia a modernizacia verejného osvetlenia - Il. etapa — rozsirenie a doplnenie
modernizovanej infrastruktury verejného osvetlenia
Predlozil: PhDr. Jan Volny, PhD., primator mesta

PhDr. Volny, PhD.:
- uviedol bod 8 a poziadal Ing. Sada, PhD., veduceho oddelenia komunalneho servisu,
o uvedenie materialu.



Ing. Sad, PhD.:

- podal stru¢nu informaciu o obsahu materialu.

PhDr. Volny, PhD.:

- otvoril diskusiu.

Bc. Ing. Geletka:

- vyjadril nespokojnost, ze predkladany material nemali poslanci k dispozicii na rokovani
komisie komunalneho rozvoja,

- vzhladom na neukoncCenie 1. etapy po technickej, vecnej a kontrolnej stranky povazuje
schvalovanie tohto materialu bez dékladného prestudovania za predCasné.

Ing. Gonda:

- vyjadril nazor, Zze mesto rozdelenim koncesie na dve Casti porusuje zakon o verejnom
obstaravani a vystavuje sa tak riziku pokuty udelenej uradom pre verejné obstaravanie,

- po prerokovani prvého materialu tykajuceho sa rekonstrukcie verejného obstaravania
podal interpelaciu, na ktoru v odpovedi dostal odpoved, Ze planovana rekonstrukcia
zahfna cely rozsah sustavy verejného obstaravania. Ak spocCita hodnotu investicie 1. a 2.
etapy, vychadza mu hodnota vyssSia ako Sest’ milibnov, Ciastka teda presahuje zakonom

0 verejnom obstaravani stanovenych 5 miliGnov eur pri koncesiach. Uviedol, Ze uz vtedy
sa mal podla neho vyberat investor formou sutaze, poukazal tiez na nejasné podmienky,
za akych spol. FINMOS poziciava prostriedky a nasledne realizuje rekonstrukciu,

- poukazal na zverejnenu vyzvu na predloZenie ponuky na zabezpecenie Il. etapy, opytal
sa, preCo je uz zverejnena, ak zastupitelstvo eSte nerozhodlo,

- poukazal tiez na to, Zze roCna Ciastka splacania investicie bude cca 790 tisic eur, teda
0 328 tisic viac, ako mesto doposial platilo za prevadzku a udrzbu verejného osvetlenia,
navrhol zvazit zabezpecenie Il. etapy inou formou ako koncesiou.

Mgr. Javorsky:

- vyslovil nazor, Ze tak velka investicia mesta si vyZzaduje podrobné prehodnotenie
a prerokovanie aspor v komisii rozvoja mesta. Uz pri 1. etape bolo uvazované, ze ide o
rekonstrukciu celej sustavy, opytal sa na jej vyuctovanie a Ci investiciu prevzala odborne
spbsobila osoba. Taktiez sa opytal aj na vztah mesta a doc. Gasparovského, s ktorym bol
predkladany material prerokovany a na dopad tejto investicie na rozpoCet mesta.

- uviedol, Ze pri prvom materiali bola investicia rozdelena na sumu za rekonstrukciu
a sumu za prevadzku, v prerokovavanom materiali to chyba,

- precital bod 13 koncesnej zmluvy, konStatoval, Ze v zmluve sa nespomina CcCast
verejného osvetlenia, iSlo teda o celu sustavu, taktiez, Zze koncesionar sa bude starat
o celé verejné osvetlenie. Uviedol, Zze je preto pre neho prekvapujuce, Zze sa ide
podpisovat dalSia koncesia, navySe - na web stranke je uvedeny termin rokovacieho
konania 28. 2. 2017, t. z. uz pred tymto zasadnutim MsZ. Poznamenal, ze predkladana
zmluva je podobna predoslej, ktord v mnohom pripomienkoval. Domnieva sa, Ze vacsina
poslancov nie je spokojna s priebehom doterajSej rekonstrukcie vereného osvetlenia.

- porovnal hodnotu podobnej investicie v Levoci a v naSom meste, podla jeho vypoctov je
ro¢ny rozdiel oproti predchadzajucim platbam mesta za prevadzku osvetlenia 392 tisic eur
vySSi, za 10 rokov je to 3,9 mil. eur, predpoklada zisk firmy 49,5 %, ktory povazuje za
neprimerany.

Ing. Bednarova:

- uviedla, Ze 1. etapa bola riadne ukonCena a prevzata, k vyCitke zverejnenia vyzvy na
predloZzenie ponuky uviedla, Ze na realizaciu 1. etapy v zmysle zakona nebolo nutné
verejné obstaravanie (hodnota koncesie bola nizSia ako zakonom stanoveny limit), no
napriek tomu mesto v snahe transparentnosti verejné obstaravanie zabezpecilo, takto je to
i v tomto pripade,



- k rozsahu 1. etapy uviedla, Zze pasport obsahoval cca 2900 svetelnych bodov, nie vSetky
body boli vSak prevadzkované a funkéné, na zaklade poziadavky zahustovania a Ziadosti
MsV, poslancov a obCanov sa rozhodli zmysluplnejSie sa venovat tym Castiam, kde uz
rekonstrukcia prebiehala a urobit’ ju v takom rozsahu, aby to bolo v poriadku,

- poznamenala, Ze nie je pravda, Ze 2. etapa je robena formou dodatku, je obstaravana
samostatnym verejnym obstaravanim, predchadzajuce verejné obstaravanie odobril urad
pre verejné obstaravanie, priCom verejné obstaravanie je jeden krok a vyzva k podpisu
zmluvy je dalSi krok, ktory mézeme, ale i nemusime, podla dnesného vysledku hlasovania
urobit,

- doc. GasSparovsky je odbornym garantom pre verejné obstaravanie, je nezavislym
odbornikom, bol preto osloveny pre spolupracu,

- vyucCtovanie 1. etapy na rokovani MsZ neprebehlo, doposial sa vyuctovania takto
nerobili, nevie, aku inu formu ako revizne spravy by malo mesto este pozadovat,

- k spominanym Cislam uviedla, Ze na r6zne polozené otazky su aj rézne odpovede, nevie
sa k Cislam investicie v Levo i vyjadrit, ¢o sa tyka nenavratného finanéného prispevku —
v minulosti aj SpiSska Nova Ves takéto prostriedky dostala.

Ing. Sad:

- osvetlenych priechodov pre chodcov v ramci 2. etapy bude 14, koncesionar slubil, Ze
urobi dva navySe, nemaju ukonCené este dva z predchadzajucej etapy, realne by teda
malo byt osvietenych 18 priechodov.

Ing. Gonda:

- svojim vystupenim chcel poukazat na to, Ze uz na zaciatku zadavania rekons$trukcie
verejného osvetlenia bolo zrejmé, ze rozsah nie je konecny, ale bude rozSirovany.

Ing. Bednarova:

— uviedla, Ze podobne je to pri kazdej stavebnej zakazke, je to podla nej normalne pokial
je to pod kontrolou a zakon o verejnom obstaravani na to pamata. Mysli si, ze boli
dodrzané vSetky podmienky stanovené pri zadavani verejného obstaravania.

Bc. Ing. Geletka:

- najprv opatovne poukazal na to, Ze poslanci maju nedostatocné informacie o ukoncéeni
a prevzati stavby, podla neho su k dispozicii len stavebné a montazne denniky a nasledne
podpisany protokol o ukonceni realizacie pre investora podpisany panom primatorom.
Poziadal o udaje, na zaklade ktorych bol tento protokol podpisany, upozornil na fakt, ze
podpisovat ma zodpovedna odborne spésobild osoba. Na spominanu reviznu spravu
reagoval tak, ze podla neho su v nej len urcité ukony a niektoré merania, ale nie vSetky,
uviedol priklad nesuladu niektorych ustanoveni reviznej spravy a dokumentov firmy
Finmos. Poznamenal, ze ak by bola ur€ena a Statutarom poverena odborne spdsobila
osoba, vedela by na tieto nedostatky poukazat. Uviedol, ze pri odovzdani musi byt jasné
kto odovzdava a kto prebera, to v su€asnosti neexistuje.

Ing. Javorsky:

- uviedol, Ze nepozadovali, aby sa vyuctovanie predkladalo MsZ, ale podla neho celkové
zuctovanie nie je k dispozicii ani na mestskom urade,

- existuje len supis vykonanych prac, zo strany investora nevidel zuc¢tovanie tejto investicie
a toto nemame a ideme ziadat' o dalSiu investiciu,

- medzi materialmi v ktorych su v porealizathom projekte suhrnné udaje — vymenenych
750 stoziarov a2 050 svietidiel, celkova dizka kablovych rozvodov je 8202 m
avspevnenom useku 1416, opytal sa, preCo toto nemaju k dispozicii poslanci
v spracovanom materiali, vSetky tajnosti spbsobuju podla neho nedéveru voci
predkladatelom materialu a firme Finmos.



Ing. Bubenik:

- podla neho sme sa pustili do projektu, ktory pri budovani vznikal postupne 60 rokov,
teraz ho chceme zmodernizovat za rok — dva. Bol pri vybere koncesionara, tiez ho mrzi,
Ze sa to neprerokovalo na zasadnuti komisie komunalneho rozvoja. Ak su nejaké
pochybnosti, navrhol poziadat hlavného kontroléra o kontrolu celej zakazky. Podla neho
poslanci rozhoduju o koncepciach a nie o jednotlivych detailoch, na to su tu zamestnanci
mesta. Nema problém zahlasovat za dalSiu etapu, doposial sa nestretol s tym, Zeby sa na
urade nieCo zatajovalo, kazdy, kto ma zaujem, informacie na odbornych utvaroch mesta
dostane.

Mgr. Javorsky:

- suhlasil s tym, aby sa hlavnému kontrolorovi dala preSetrit cela zakazka koncesie.

Mgr. GreCkova:

- nesuhlasi s jednoduchym numerickym porovnavanim a naslednym prezentovanim ako
objektivny vysledok, ako to bolo podobne pri cyklochodniku.

Mgr. Javorsky:

- uviedol, Ze podla neho je mozné porovnat hodnoty za rekonstrukciu svetelnych bodov.
Ing. Bednarova:

- hodnotenie svetelnych a energetickych parametrov a dopadov nespada pod verejné
hodnotenie na rozdiel od hodnotenia kvality komunikacii,

- poukazala na to, ze ide o investiciu Finmosu, nie mesta, zuctovana bude cela koncesia.
Bc. Ing. Geletka:

- opytal sa, Ze ak rekonstrukcia podfa vyjadrenia pani prednostky nie je stavba, preco bolo
potom vydané stavebné povolenie,

- je nakloneny spolupraci a rad prispeje svojou odbornostou.

Ing. Cech:

- kon&tatoval, Zze prvé rokovania prebehli v roku 2012 — 2013 a vtedy z pohladu ziskania
zdrojov bolo konstatované, Zze v tomto pripade je mozZna len koncesia,

- podotkol, Ze v juni 2015 sa z eurdpskych zdrojov dalo ziskat' len do 200 tis. Eur.

Mgr. Javorsky:

- opakovanie sa vyjadril, ze nema problém s koncesiou,

- porovnanie s Levocou pouzil hlavne preto, aby sme vedeli, kolko realne stoji
rekonstrukcia jedného svetelného miesta.

PhDr. Volny, PhD.:

- mrzi ho, Ze kazda vyznamna investicia sa vyuziva na politizovanie, vZzdy sa daju udaje
porovnavat tak, aby to vyznelo v prospech alebo neprospech. Je potrebné si uvedomit, Ze
v kazdej mestskej Casti je verejné osvetlenie rozdielne, niekde je vo vefmi zlom
technickom stave, ma mnozZstvo podnetov od obcCanov, stupfiuju sa poziadavky na
zahustenie. Poznamenal, Ze je ochotny pockat s podpisom zmluvy az po vyjadreni
zaverov hlavného kontroléra.

PhDr. Volny, PhD.:

- poziadal predsedu navrhovej komisie, aby precital navrh uznesenia.

Ing. Majernik:

- precital navrh uznesenia €. 283 k bodu 8.

Hlasovanie:
za. 10
proti: 4

zdrzalisa: 5
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 283.
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K bodu 9

Informacia o priprave realizacie rekonstrukcie miestnych komunikacii v Spisskej Novej
Vsi
Predlozila: Ing. Jela Bednarova, prednostka mestského uradu

PhDr. Volny, PhD.:

- uviedol bod 9 a poziadal Ing. Susu, veduceho oddelenia vystavby, o uvedenie materialu.
Ing. Susa:

- podal struénu informaciu o obsahu materialu.

PhDr. Volny, PhD.:

- poziadal Ing. Bubenika, predsedu komisie komunalneho rozvoja, o stanovisko.

Ing. Bubenik:

- poznamenal, Ze komisia na svojom zasadnuti 21. 2. 2017 tento material prerokovala
a odsuhlasila. Vytypovali sa ulice, ktoré su najvytazenejSie a najzdevastovanejsie, ale
vzhfadom na mnozstvo finanénych prostriedkov, ktoré su zatial k dispozicii, nemohli byt
akceptované vsetky poziadavky mestskych vyborov.

- uviedol, ze material je pripraveny velmi dobre a je perspektivny pre dalSie aktivity tohto
oddelenia. Vyslovil podakovanie celému oddeleniu vystavby, hlavne Ing. Susovi za to,
akym spésobom pristupovali k spracovaniu tohto projektu.

PhDr. Volny, PhD.:

- taktieZ podakoval vSetkym, ktori sa zuc€astnili aj na zasadnuti predsedov mestskych
vyborov, nebola to jednoducha praca,

- poznamenal, Ze vedenie mesta, ako aj na zasadnuti poslaneckého klubu prijali
stanovisko, ze pdjdeme do rekonstrukcie vSetkych ulic, aj tych, ktoré su pod Ciarou,

- veri, Ze sa to podari urobit komplexne do konca buduceho roka,

- otvoril diskusiu.

Bc. Ing. Geletka:

- podakoval Ing. Bubenikovi za to, Zze bol dobrym iniciatorom na zasadnuti komisie, kde si
to vSetko vysvetlili a posunuli sa dalej, €o mu chybalo napr. pri verejnom osvetleni,

- upozornil na to, ze zatial nie je urobeny dopravny projekt obmedzenia pri rekonstrukcii
tychto ciest a taktiez chyba plan organizacie vystavby, ktory by mal byt su€astou tohto
verejného obstaravania. Navrhol, aby sa tym oddelenie vystavby zaoberalo a aby ho
mesto dalo spracovat’ uz vopred.

PhDr. Volny, PhD.:

- opytal sa Bc. Ing. Geletku, i si nembZeme objednat tento plan unho.

Bc. Ing. Geletka:

- uviedol, Ze nema na to odbornu spésobilost.

Mgr. Javorsky:

- vyslovil spokojnost’ s tym, Ze sa bude robit komplexna rekonstrukcia. Veri, Ze eSte pred
schvalenim tohto materialu sa tym bude zaoberat aj finanéna komisia, ato z dévodu
preverenia navrhovaného spdsobu financovania, ¢i je pre mesto finanéne najvyhodnejsi.
Uvital to, Ze tato diskusia zaCala eSte pred tym, ako bude material predloZeny na
schvalenie. Mysli si, Ze takto by malo fungovat schvalovanie materialov v MsZ;

- podotkol, Ze pri schvalovani predchadzajuceho bodu sme zatazili roény rozpocet

o0 700 tis. €.
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PhDr. Volny, PhD.:

- uviedol, ze stale rozhoduje prvoradé a jediné kritérium - cena. Mame aj z vlastnej
skusenosti poznatky, ze vyhra firma, urobi zdkazku a po uplynuti garan¢nej doby zaénu
problémy na ceste. V navrhovanom rieSeni je to tak, Ze ten, kto to obstara, sa bude starat
o to celu dobu, teda 10 rokov.

Ing. Gonda:

- uviedol, Ze vSetci vitame skutoCnost, ze mesto tak zacina investovat do komunikacii,

- skonstatoval, Ze material je spracovany dostato¢ne kvalithe a ma vypovedaciu
schopnost. Predpoklada, Ze vSetky uvedené Ciastky pramenia z nejakych podrobnych
rozpoctov jednotlivych objektov.

- poznamenal, Zze ma trosku odliSny nazor na predlozeny zoznam,

- v suvislosti s 10-ro¢nou zarukou uviedol, Ze bude tazké to ustriehnut, ktora zavada je
z titulu zle vykonanej prace zo strany dodavatela, ktora zavada je ztitulu poruchy na
nejakom zariadeni v sprave niekoho iného a ktora zavada je na zaklade zlého technického
rieSenia,

- poukazal na to, Ze v predloZzenom zozname ulic su urcite aj ulice, ktoré spadaju skér do
kategodrie oprav, nie su to celkom rekon$trukcie a taktiez su tam ulice bez finanéného
krytia,

- opytal sa, Ci by sa zoznam nemohol dopracovat o eSte jednu kategoériu, napr. bezné
opravy, kde by patrili aj ulice — Cast Jilemnického, Brezova, Kovacska, Strojnicka,
Obrancov mieru, Fandlyho, J. Hanulu, ktoré nie su az v takom zlom stave, Ze by sa museli
rekonstruovat a tym by sme si uvolnili miesto pre cesty, ktoré si to viac zasluzia, aj ked
z pohladu dopravnej zatazenosti nie su az tak dolezite,

- podotkol, Ze pozornost’ by si zasluZili aj ulice:

- v Novoveskej Hute — Bronzova, Medena, Sine¢na, Rudna, Strazanska Huta,

- na Tarc€i — Cast’ Topofovej, Dubova, Javorova, namiesto Brezovej, ktora nie je az taka zI4,
- ku rekonstrukcii Leteckej ulice pripomenul, Ze je tam problém s kanalizaciou a dazdovymi
vodami z letiska,

- poznamenal, Ze by sme mali podporit rozvoj existujucej IBV — rozSirenie Nitrianskej
ulice,

- poukazal na nedokon&eny Cerveny jarok a komunikaciu od Stovy (panelova cesta),

- pozornost si taktieZ zasluzi Kalingiakova ulica a Zelezniéna ulica,

- skonstatoval, Ze mame urobeny zoznam, ktory, ak by sa doplnil o bezné vydavky alebo
by sa dopracoval, vznikla by komplexna informacia o potrebe financovania komunikacii
aich oprav na najblizSie obdobie a mohol by to byt relevantny podklad pre pripravu
akénych planov na dalSie roky,

- uviedol, Ze bol by rad, keby sa prijala tato filozofia, aby bol zoznam doplneny,

- vyjadril sa k procesu verejného obstaravania, nesuhlasil s 10-ro¢nou zarukou,

- mysli si, Ze by bolo dobré zvazit, ¢i financovanie cez vlastny uver nie je najlepSie
rieSenie,

- poznamenal, ze predloZeny navrh podpori.

Ing. Bubenik:

- reagoval na prispevok Ing. Gondu, navrhol, aby to tak ostalo, neSiel by uz do otvarania
ulic. Co sa tyka ulic, napr. aj na sidl. Taréa — Javorova, Dubova, tie sa daju urobit aj bez
projektovej dokumentacie. Ak sa rozhodneme, ze vyclenime na to finanéné zdroje
z rozpocCtu mesta, tak sa to méze urobit vo velmi kratkom obdobi.

- poukazal na to, Ze sa jedna o zakladny zasobnik ciest, do ktorych by sme mali investovat
finanCné prostriedky a nevyluCuje, Ze by sme sa nemali zamysliet nad tym, Ze nieco je
potrebné financovat touto metédou a nie€o napr. z uveru.
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Mgr. Cpin:

- uviedol, Zze v predchadzajucom bode o verejnom osvetleni zazneli také vety, Ze ide
0 kamparn a politické body, v tomto pripade dodal, aby sa to ¢im skér zacCalo realizovat,
aby sa stihli terminy.

Ing. Jancik:

- vyjadril sa za MsV &. 2 — Taréa. Co sa tyka objemu finanénych prostriedkov, neméze byt
nespokojny, €o sa tyka poctu ulic, uvital by, ak by sa zrekonsStruovali vSetky. Nedovoli si
povedat, Ze nejaka ulica nepotrebuje opravu. Podotkol, Ze na uliciach Javorova, Agatova,
Dubova, Topofova je tiez velka frekvencia aut, nakolko je tam sustredenych najviac
byvajucich ludi, taktiez je tam problém s parkovanim. Nesuhlasi s tym, Ze tieto ulice je
vhodné len opravit.

- pochvalil vedenie mesta, ze sa rozhodlo opravit’ vSetky cesty.

Mgr. Kacenga:

- podakoval vSetkym predreénikom, Ze zopakovali to, o bolo povedané v prvej vete, ze
koncepCne je material pripraveny fantasticky a vSetky ostatné reci boli len natahovanim
casu.

PhDr. Volny, PhD.:

- poziadal predsedu navrhovej komisie, aby precital navrh uznesenia.

Ing. Majernik:

- precital navrh uznesenia €. 284 k bodu 9.

Hlasovanie:

za: 19

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 284.

PhDr. Volny, PhD.:
- prerusil rokovanie a navrhol prestavku.

PRESTAVKA: 12.30 hod. — 12.45 hod.

K bodu 10

Schvalenie povinného spolufinancovania projektu v ramci vyzvy na predlozenie ziadosti
0 nenavratny finanény prispevok na zvysenie kapacit infrastruktary materskych skol
Predlozil: PhDr. Jan Volny, PhD., primator mesta

PhDr. Volny, PhD.:

- uviedol bod 10 apoziadal Ing. Pohlyho, veduceho oddelenia vnutornej spravy,
0 uvedenie materialu.

Ing. Pohly:

- podal stru¢nu informaciu o obsahu materialu.

PhDr. Volny, PhD.:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, pozZiadal predsedu navrhovej komisie, aby precital
navrh uznesenia.
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Ing. Majernik:
- precital navrh uznesenia €. 285 k bodu 10.

Hlasovanie:
za. 18
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 1

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 285.

K bodu 11

Schvalenie povinného spolufinancovania projektu v ramci vyzvy na predlozenie ziadosti
0 nenavratny finanény prispevok na budovanie a zlepsenie technického vybavenia
jazykovych ucebni, Skolskych kniznic, odbornych u€ebni r6zneho druhu v zakladnych
Skolach

Predlozil: PhDr. Jan Volny, PhD., primator mesta

PhDr. Volny, PhD.:

- uviedol bod 11 apoziadal Ing. Pohlyho, veduceho oddelenia vnutornej spravy,
0 uvedenie materialu.

Ing. Pohly:

- podal stru¢nu informaciu o obsahu materialu.

PhDr. Volny, PhD.:

- otvoril diskusiu.

Ing. Zaborska:

- vyjadrila spokojnost stym, Ze ciele rozvoja mesta su kompatibilné so sucasnymi
vyzvami,

- poukazala na to, Zze opravneny ziadatel je mesto SpiSska Nova Ves a ze celkova
alokovana Ciastka pre Kosicky kraj je cca 1 800 tis. €, pricom mesto sa uchadza o 540 tis.
€.

PhDr. Volny, PhD.:

- navrhol, aby sa uznesenia necitali, su zverejnené a predlozené pisomne. Opytal sa, Ci sa
moZe hlasovat za vSetky Skoly spolo€ne jednym hlasovanim, s ¢im poslanci suhlasili.

Hlasovanie k navrhom uzneseni ¢. 286 — 292 k bodu 11.
za. 18

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 1

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenia €. 286 - 292.
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K bodu 12

Schvalenie povinného spolufinancovania projektu v ramci vyzvy na predlozenie ziadosti
0 nenavratny finanény prispevok na zvySovanie atraktivity a prepravnej kapacity
nemotorovej dopravy (predovsetkym cyklistickej dopravy) na celkovom pocte
prepravenych oséb

Predlozil: PhDr. Jan Volny, PhD., primator mesta

PhDr. Volny, PhD.:

- uviedol bod 12 apoziadal Ing. Pohlyho, veduceho oddelenia vnutornej spravy,
0 uvedenie materialu.

Ing. Pohly:

- podal struénu informaciu o obsahu materialu,

- upozornil na zmenu nazvu projektu pri uzneseni ¢. 293 k bodu 12 — Ekologicky
a bezpecne v Spisskej Novej Vsi — Dopravna mobilita na Nabrezi Hornadu.

PhDr. Volny, PhD.:

- otvoril diskusiu.

Mgr. Javorsky:

- opytal sa, €i schvalujeme financovanie 50 tis. € + 15 tis. €.

Ing. Pohly:

- uviedol, Ze ano.

Mgr. Kacenga:

- poziadal kolegov poslancov o podporu tohto navrhu.

PhDr. Volny, PhD.:

- poziadal predsedu navrhovej komisie, aby precital navrh uznesenia.

Ing. Majernik:

- precital navrh uznesenia €. 293 k bodu 12 (Ekologicky a bezpe€ne v Spisskej Novej Vsi —
Dopravna mobilita na Nabrezi Hornadu).

Hlasovanie:
za. 19
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 293.

Ing. Majernik:

- precital navrh uznesenia €. 294 k bodu 12 (cyklotrasa Hornad — Pri Vy38nej Hati —
Madaras).

Hlasovanie:

za: 19

proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 294.
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K bodu 13

Navrh na vyradenie neupotrebitelrného majetku mesta v sprave ZS, Ing. O. Kozucha 11,
Spisska Nova Ves
Predlozila: Ing. Jela Bednarova, prednostka mestského uradu

PhDr. Volny, PhD.:

- uviedol bod 13 a otvoril diskusiu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, poZiadal predsedu navrhovej komisie, aby precital
navrh uznesenia.

Ing. Majernik:

- precital navrh uznesenia €. 295 k bodu 13.

Hlasovanie:
za. 19
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 295.

K bodu 14

Navrh na vyradenie neupotrebitelného majetku mesta v sprave ZS, Lipova 13, Spi$ska
Nova Ves
Predlozila: Ing. Jela Bednarova, prednostka mestského uradu

PhDr. Volny, PhD.:

- uviedol bod 14 a otvoril diskusiu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, poziadal predsedu navrhovej komisie, aby precital
navrh uznesenia.

Ing. Majernik:

- precital navrh uznesenia €. 296 k bodu 14.
Hlasovanie:

za: 19

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 296.

K bodu 15

Sprava o kontrolnej ¢innosti za rok 2016
Predlozil: Ing. Peter Biskup, hlavny kontrolér mesta

PhDr. Volny, PhD.:
- uviedol bod 15 a poziadal Ing. Biskupa, hlavného kontroléra, o uvedenie materialu.
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Ing. Biskup:

- podal stru¢nu informaciu o obsahu materialu.
PhDr. Volny, PhD.:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli zZiadne pripomienky, poziadal predsedu navrhovej komisie, aby precital
navrh uznesenia.

Ing. Majernik:

- precital navrh uznesenia €. 297 k bodu 15.
Hlasovanie:

za: 19

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 297.

K bodu 16

Sprava o vysledku kontrol
Predlozil: Ing. Peter Biskup, hlavny kontrolér mesta

PhDr. Volny, PhD.:

- uviedol bod 16 a poziadal Ing. Biskupa, hlavného kontroléra, o uvedenie materialu.
Ing. Biskup:

- podal struénu informaciu o obsahu materialu.

PhDr. Volny, PhD.:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, poZiadal predsedu navrhovej komisie, aby precital
navrh uznesenia.

Ing. Majernik:

- precital navrh uznesenia €. 298 k bodu 16.

Hlasovanie:

za: 19

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 298.

Mgr. Javorsky:

- opytal sa, ako sformulovat’ ulohu — uznesenie pre hlavného kontroléra vo veci verejného
osvetlenia.

PhDr. Volny, PhD.:

- uviedol, Ze s Ing. Biskupom sa dohodli, Ze to zaradi do planu kontrolnej €innosti.

Ing. Biskup:

- navrhol text uznesenia — MsZ ziada hlavného kontrolora mesta o vykonanie naslednej
kontroly dodrziavania zakonnych postupov a povinnosti mesta pri verejnom obstaravani
zakazky Koncesia na zabezpelenie modernizacie a prevadzky sustavy verejného
osvetlenia mesta Spisska Nova Ves.
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PhDr. Volny, PhD.:
- poziadal o hlasovanie k navrhu uznesenia ¢. 309 k bodu 16.

Hlasovanie:
za. 19
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 309.

K bodu 17

Vysporiadanie vzt'ahov k nehnutelnostiam
Predlozila: Ing. Jela Bednarova, prednostka mestského uradu

PhDr. Volny, PhD., poZiadal Ing. Kellnera, veduceho oddelenia spravy majetku mesta,
0 uvedenie materialu.

Bod 17/1

Ing. Kellner:

- podal struénu informaciu o obsahu materialu.
PhDr. Volny, PhD.:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, poZiadal predsedu navrhovej komisie, aby precital
navrh uznesenia.

Ing. Majernik:

- precital navrh uznesenia €. 299 k bodu 17/1.
Hlasovanie:

za: 16

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 3

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 299.

Ing. Kellner:

- doplnil informaciu, ze vo viacerych bodoch mame problematiku osobitného zretela,
pricom podotkol, Ze ani v jednom pripade sa nerieSi osobitny zretel vo vztahu k vyske
ceny, ale len vo vztahu k ziadatefovi, aby sa nerobila sutaz, nakolko pozemky su
nevyhnutné pre konkrétnu aktivitu.

Ing. Bubenik:

- opytal sa, €i navrhova komisia musi Citat vSetky navrhy uzneseni.

PhDr. Volny, PhD.:

- uviedol, Ze je to na rozhodnuti poslancov. Navrhol, pokial sa nejedna o sporné veci, aby
sa navrhy uzneseni necitali, s ¢im poslanci suhlasili.

Bod 17/2

Ing. Kellner:
- podal struénu informaciu o obsahu materialu.
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PhDr. Volny, PhD.:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, poziadal o hlasovanie za navrh uznesenia
¢. 300 k bodu 17/2.

Hlasovanie:
za.: 17
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 2

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 300.

Bod 17/3

Ing. Kellner:

- podal stru¢nu informaciu o obsahu materialu.

PhDr. Volny, PhD.:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, poziadal o hlasovanie za navrh uznesenia
€. 301 k bodu 17/3.

Hlasovanie:
za. 18
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 1

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 301.

Bod 17/4

Ing. Kellner:

- podal stru¢nu informaciu o obsahu materialu.

PhDr. Volny, PhD.:

- otvoril diskusiu.

Ing. Zaborska:

- opytala sa, €i uz bolo vydané uzemné rozhodnutie pre firmu Labas, s. r. 0., nakolko sa uz
budu uchadzat o stavebné povolenie.

PhDr. Volny, PhD.:

- poziadal o stanovisko Ing. arch. Stubfiu:

Ing. arch. Stubnia:

- uviedol, Ze zamer je v sulade s UPM, prebehlo tzemné konanie a v blizkej dobe bude
vydané uzemné rozhodnutie.

PhDr. Volny, PhD.:

- poziadal o hlasovanie za navrh uznesenia ¢. 302 k bodu 17/4.

Hlasovanie:
za. 18
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 1

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 302.
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Bod 17/5

Ing. Kellner:

- podal struénu informaciu o obsahu materialu.

PhDr. Volny, PhD.:

- otvoril diskusiu.

Mgr. Javorsky:

- opytal sa, v akom stave je vystavba Billy.

PhDr. Volny, PhD.:

- poziadal o stanovisko Ing. arch. Stubriu:

Ing. arch. Stubnia:

- uviedol, Ze zamer je vsulade s UPM, je vydané Uzemné rozhodnutie a investor
spracovava projektovu dokumentaciu pre stavebné povolenie.

Ing. Kellner:

- uviedol, Ze k vydaniu stavebného povolenia musia mat upraveny vztah aj k pozemkom
mesta pre umiestnenie sieti, rozSirenie cesty, vystavbu chodnika aj cyklochodnika, ktoré
by nasledne mali prejst do vlastnictva mesta, aby mohli podat Ziadost o stavebné
povolenie.

PhDr. Volny, PhD.:

- poziadal o hlasovanie za navrh uznesenia ¢. 303 k bodu 17/5.

Hlasovanie:
za. 19
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 303.

Bod 17/6

Ing. Kellner:

- podal struénu informaciu o obsahu materialu.

PhDr. Volny, PhD.:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, poziadal o hlasovanie za navrh uznesenia
¢. 304 k bodu 17/6.

Hlasovanie:
za. 19
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 304.

Bod 17/7
Ing. Kellner:
- podal stru¢nu informaciu o obsahu materialu.
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PhDr. Volny, PhD.:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, poziadal o hlasovanie za navrh uznesenia
€. 305 k bodu 17/7.

Hlasovanie:
za. 19
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 305.

Bod 17/8

Ing. Kellner:

- podal struénu informaciu o obsahu materialu.

PhDr. Volny, PhD.:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, poZiadal o hlasovanie za navrh uznesenia
¢. 306 k bodu 17/8.

Hlasovanie:
za. 19
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 306.

Bod 17/9

Ing. Kellner:

- podal stru¢nu informaciu o obsahu materialu,

PhDr. Volny, PhD.:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, poziadal o hlasovanie za navrh uznesenia
€. 307 k bodu 17/9.

Hlasovanie:
za. 19
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 307.

Bod 17/10

Ing. Kellner:

- podal struénu informaciu o obsahu materialu.
PhDr. Volny, PhD.:

- otvoril diskusiu.
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Mgr. Kagenga:

- predniesol stanovisko MsV €. 4. Uviedol, ze zamerom MsV, ako aj mesta, je sprejazdnit
komunikaciu medzi kruhovym objazdom ul. J. Matusku a Lidlom. MsV je za to, aby to bolo
zachované ako priorita s tym, e MsV bude pozadovat stanovisko oddelenia UP, &i
predmetné pozemky, davané do najmu na parkovisko, nekoliduju s projektovou
dokumentaciou na sprejazdnenie tejto cesty.

- Co sa tyka namietok spoloCenstva vlastnikov bytov arealu Villa Nova, MsV nema
kompetencie vyjadrovat’ sa k vyuZitiu polyfunkéného objektu.

PhDr. Volny, PhD.:

- poziadal o stanovisko Ing. arch. Stubfiu:

Ing. arch. Stubnia:

- uviedol, Ze z jednej strany uz je umiestnené parkovisko a obdobné rieSenie by bolo
z opacnej strany. Bola na to spracovana projektova dokumentacia dopravnym inzZinierom
amame za to, Ze technické rieSenie je v poriadku a nijakym spésobom neobmedzi
pripravovany cestny koridor, ktory by spajal Lidl a Tesco nabreznou komunikaciou.

PhDr. Volny, PhD.:

- dodal, Ze mesto presadzuje alternativu jednosmernej ulice smerom od Lidlu ku Tescu.
Rokuje sa dopravnou policiou, veri, Ze sa dockame pozitivneho rozhodnutia.

- udelil slovo p. KisSovi a p. Gurcikovi, zastupcom vlastnikov bytov Villa Nova.

p. Kissa:

- prihovoril sa za vlastnikov bytov, ktori su proti zriadeniu ambulancie,

- uviedol, Ze firma Medisef, s. r. 0., tam zatial nema zriadenu ambulanciu, ale chce ju
zriadit. V auguste minulého roku na schédzi bytového druzstva Villa Nova boli informovani
p. Seféikom, Ze ustupuju od zriadenia ambulancie v objekte Villa Nova, a Ze to predavaju
tretej osobe. Doposial boli vtom, Ze ambulancia tam nebude, neskumali to dalej, pricom
poza ich chrbat aj nadalej tam planuju zriadit ambulanciu.

p. Gurcik:

- podotkol, Ze firma Medisef, s. r. 0., nespifia viaceré podmienky pre zriadenie ambulancie.
Uviedol, Ze o predaji objektu na lekarske ucCely sa dozvedeli az potom, ako bol podany
navrh na kataster. Podla aktualnych informacii maju momentalne ambulanciu na sidl.
Mier, to znamena, Ze nie su nuteni ist do priestorov ich bytovky.

- €o sa tyka cesty, suhlasia s jej rozSirenim, ale nesuhlasia s tym, aby parkovisko pripadlo
detskej ambulancii.

p. Kissa:

- precital stanovisko obyvatelov bytového domu a taktiez aj stanovisko regionalneho
ustavu verejného zdravotnictva KosSice,

- poziadal poslancov, aby neodsuhlasili prenajom pozemkov na vybudovanie parkoviska
pre spolo¢nost Medisef, s. r. 0., ale aby sa postavili za obyvatelov 57 bytov.

PhDr. Volny, PhD.:

- poziadal Ing. Klau€a o vyjadrenie.

Ing. Klauco:

- reagoval na predrec¢nikov. Uviedol, Ze len v€era sa dozvedel o tom, Ze firma Medisef,

S. I. 0., poziadala o prenajom pozemkov. Mrzi ho, Ze sa to takto rieSi na pdéde poslancov
a vedenia mesta. Za seba uviedol niekoflko faktov:

- neslubovali ludom, Ze areal bude pristupny jedine VIP Kklientele, ale taktiez
nepredpokladali, ze vznikne takato situacia, ¢o ho velmi mrzi,

- v objekte sa nachadza 13 polyfunkcii, okrem Medisef, s. r. 0., nikto nema Ziaden problém
S existenciou,
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- za firmu Medisef, s. r. 0., uviedol, Ze predtym, ako podpisali kipnu zmluvu na
polyfunkény priestor, upozornil ich na isté skuto€nosti, ktoré bolo potrebné urobit, o aj
dodrzali,

- poznamenal, Ze z ich strany nedoSlo k zamernému podvedeniu ludi, urobili maximum,
neda sa vyhoviet vSetkym,

- mysli si, Ze je to zbyto€ne nafuknuty problém a veri, Ze sa nakoniec najde dobré rieSenie.
Mgr. Javorsky:

- poukazal na to, Ze podobny problém sme uz rieSili na mestskom zastupitelstve, kde uz
vtedy povedal, aby mestské zastupitelstvo rieSilo problém technicky, ale aby sme
nevstupovali do vztahov.

Mgr. Kacenga:

- uviedol, Ze urcite nechceme vstupovat do tohto sporu,

- navrhol, ak je vSeobecna véla zo strany spoloCenstva vlastnikov bytov a firmy Medisef,

s. r. 0., dohodnut’ sa, aby tento bod bol stiahnuty z rokovania MsZ.

PhDr. Volny, PhD.:

- poziadal o hlasovanie za proceduralny navrh Mgr. Kaengu — stiahnutie bodu
z rokovania.

Hlasovanie:

za: 16

proti: 0

zdrzalisa: 3

nehlasovali: 0

Material bol stiahnuty z rokovania MsZ.

K bodu 19

Navrh na zmenu ¢lena mestského vyboru
Ustna informacia.

PhDr. Volny, PhD.:

- uviedol, ze Mgr. Palenikova sa elektronickou formou vzdala ¢lenstva v MsV ¢&. 4 — sidl.
Mier a ako nahradnika navrhol Spolo¢ny poslanecky klub Patrika Suchého, bytom Sine¢né
nabrezie 1, SpiSska Nova Ves,

- poziadal predsedu navrhovej komisie, aby precital navrh uznesenia.

Ing. Majernik:

- precital navrh uznesenia €. 310 k bodu 19.

Hlasovanie:

za: 19

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 310.
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K bodu 20

Informacia z rokovani komisii zriadenych pri MsZ v SpiSskej Novej Vsi
Ustna informacia

PhDr. Volny, PhD.:

- uviedol bod 20 a poZiadal predsedov komisii zriadenych pri MsZ, aby informovali
o ¢innosti jednotlivych komisii.

Mgr. Jozef Kadenga:

- informoval o Cinnosti komisie Skolstva, vzdelavania, mladeze, Sportu, kultury a pre
posudzovanie Ziadosti o poskytnutie dotacii.

Mgr. Antalova:

- informovala o €innosti komisie socialno-zdravotnej.

Ing. Bubenik:

- informoval o €innosti komisie komunalneho rozvoja.

K bodu 21

Interpelacie, otazky poslancov

Bc. Ing. Geletka:

- odovzdal pisomnu interpelaciu ohfadom dokumentov k verejnému osvetleniu,

- poznamenal, Zze na minulom rokovani MsZ pozadoval niektoré veci, ktoré mu neboli
dodané, mal dostat pisomnu odpoved, ale doposial sa tak nestalo.

PhDr. Volny,PhD.:

- ospravedInil sa, ak sa tak stalo, Ze nie€o uniklo, dostane na to pisomnu odpoved.

Bc. Ing. Brziakova:

- odovzdala pisomnu interpelaciu ohfadom vycislenia finanénych prostriedkov v suvislosti
s realizovanymi rekonstrukciami zakladnych Skol.

Mgr. Javorsky:

- poziadal, ak je to mozné, aby na najblizSom rokovani MsZ bol predloZeny plan zasadnuti
MsZ do konca roka 2017 a potom nasledne stale na pol roka dopredu.

PhDr. Volny, PhD.:

- uviedol, ze sa budeme snazit. Zatial je systém taky, ze MsZ zasada raz za tri mesiace,
vzdy priblizne v polovici mesiaca, niekedy podla potreby aj CastejSie. Pocita sa s tym, ze
najblizS§ie MsZ bude zasadat v polovici juna, podfa potreby v juli cez SpiSsky trh,
v septembri a decembri. Terminy su orientacné, nie vzdy to vyjde, ale budeme sa snazit
spomenuté terminy dodrzat.

Ing. Kolesar:

- skonStatoval, Ze na rokovani MsZ uz padli aj tazkeé slova, ale aj chvaly. Mysli si, Zze kazdy
by sa mal zamysliet sam nad sebou a za¢at od seba. Reagoval na kritické slova na
adresu MsU, osobne sa mu este nestalo, aby mu nebolo vyhovené a poradené, ak o to
poziadal. Podakoval pani prednostke za perfektny pristup k ich 8kole, ¢o sa tyka vystavby
Sportovej haly a taktiez panovi primatorovi a pani zastupkyni primatora za pomoc
v ktorejkolvek oblasti, ¢o sa tyka pripravy vizualizacie.
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Mgr. Antalova:

- podotkla, Ze sme nielen najkrajSie mesto na Slovensku aZe sme boli uspesni
v hlasovani pred Lipanami, ale sme aj prvé mesto na Slovensku, ktoré ma spusteny
do prevadzky externy defibrilator, Comu sa velmi teSi. Na druhej strane ju velmi mrzi, Ze to
bolo malo spropagované, chybala tam verejnost. Mysli si, Ze ako predsednicka socialno-
zdravotnej komisie mohla o tom vediet.

PhDr. Volny, PhD.:

- uviedol, Ze termin sa synchronizoval s Poprad€anmi, nevedeli sme to dostatoCne
v predstihu. Upozornil poslancov, aby sledovali facebook mesta, kde su najaktualnejSie
informacie.

K bodu 22
Zaver

PhDr. Volny, PhD., primator mesta, ukonCil 12. zasadnutie mestského
zastupitel'stva, podakoval pritomnym za ucast’ a pozval ich na obed do Hotela Metropol.

PhDr. Jan Volny, PhD., v.r. Ing. Jela Bednarova, v. r.
primator mesta prednostka MsU

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenia €. 280 - 310 .

Overovatelia zapisnice a prijatych uzneseni:

Ing. Vasil Kolesar, v.r.

Ing. Zuzana Zaborska, v. r.

Zapisala: Ing. JanCikova, M. Husova

Za spravnost: Ing. JanCikova

V SpiSskej Novej Vsi, 20. 3. 2017
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